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Giris

Heidegger ve Teknik

1. Heldegger'in 'Diisiinme’si iizerine

Yeni veya en azindan farkh bir diisiince iklimi icerisinden konusan filozoflar, yeni
veya farkl olami ifade etmek iizere alisilmadik sozciikler kullanma gereksinimi
duyarlar. Ve bu husus onlarin yanhs anlagilmalarim1 da beraberinde getirir.
Gecmiste ornegin bir Kant felsefesinin veya bir Hegel felsefesinin basina gelen bu
hal, yiizyihmizda Heidegger felsefesinin de basina gelmistir. Heidegger uzun siire
Fransiz varolusculugunun moda, etkisi altinda bir 'varoluscu' ve hatta 20. yiizyil
varolusculugunun babasi olarak goriilmiistiir. Onun teolojik terimlerle
konusmayan bir 'teolog', hatta bir 'mistik' oldugu sdoylenmistir. Ona 'anti-hiimanist
bir gerici' olarak bakanlar olmus, onun koktenci bir 'irrasyonalist' oldugu
belirtilmis ve hatta onun bu irrasyonalizmini bir donem belli bir ideolojinin,
nazizmin hizmetine sunmus oldugu iddia edilmistir. Bu niteleme ve iddialarin 6nem
li bir kismu, Heidegger felsefesine alisildik diisiinme sablonlari icerisinden ve ¢ogu
kez yiizeysel olarak bakmanin ve bazan da bu felsefeye Heidegger'in
soylediklerinin ardinda baska seyler arayip bulmak iizere detektifce bir tutumla
yaklasmanin birer sonucu olarak ortaya atilmislar ve bir siire hararetle kabul
gormiislerdir. Fakat bu niteleme ve iddialarin bazilarini ciddiye almak da gerekir.
Ciinkii Heidegger felsefesinin 6zgiin terimleri ¢cokanlamh terimlerdir. Her ne kadar
Heidegger'in kendisi bu terimlerin tam da bu ¢okanlamhliklari icerisinde
anlasilmasini isterse de, bu anlamlar ¢oklugu icerisinde hangi baglamda hangi
anlama o6zellikle vurgu yapildig: hi¢ de belli olmaz. Heidegger, vurgulu anlami
sanki okuyucunun bulup ortaya ¢cikarmasim ister gibidir. Fakat tam da bu,
Heidegger felsefesiyle, iyi niyetle mesgul olanlar i¢in bile, bu felsefenin degisik
bicimlerde anlasilmasina yol acar. Hele Heidegger iistelik cokanlamliligin



'hakikatin 6zii'ne ait oldugunu da sdylem isse. Bu nedenle Heidegger felsefesine, o
sanki tekanlamh bir veya bir ka¢ tem el 6nciilden hareketle gelistirilmis bir felsefe
sistemiymis veya bir felsefi 6gretiymis gibi yaklasmak, ona mantiksal/gidimli bir
diisiince yapisiymis gibi yonelmek uygun olmaz. Heidegger felsefesine iliskin yanhs
anlamalarin bir 6nemli kaynag, Iyi niyetle de olsa, ona béyle yaklasma ve
yonelmeden gelir. Heidegger agiklamaz, yalnizca betimler ve anlatir. Onun soéylemi,
ozellikle ge¢c doneminde, anlatic1 (narrativ) bir soylemdir. Bu husus, Heidegger
felsefesini yorumlamaya girisen Kisi i¢in uyaricidir. Bu demektir ki, Heidegger
felsefesi ancak betimlenebilir ve anlatilabilir; fakat mantiksal/gidimli bir diisiinme
cabasinin gerceklestirebilecegi bir sey olarak aciklanamaz. Ustelik bu betimleme ve
anlatma cabasi da, bu felsefenin 6zgiin terimlerinin ¢cokanlamhhg: gozetilerek ve bu
anlamlardan bazilarim one ¢ikararak siirdiiriilebilir. Ve tabii bu durumda bazi
anlamlar arka planda kalabilirler veya hi¢ goziikmeyebilirler. Bu nedenle
Heidegger felsefesini betimleme ve anlatma ve buna bagh olarak yorumlama ¢abasi
da, bir yanhs veya hi¢ olmazsa eksik anlamadan tamamen armmis olamaz. Bu
hususlar, asagidaki yorumlama cabasi icin de gecerlidirler. Ben kendi payima,
Heidegger felsefesine en uygun yaklasimin, Heidegger'in 'diisiinme’den ne
anladigim kavramaktan gectigi kamsindayim. Ve asagida Heidegger felsefesi
iizerine belirlemeler yapmaya calisirken, bunu esasinda Heidegger'in
'diisiinme'den ne anladigin1 gostermek amaciyla yapmaya gayret edecegim.

Heidegger felsefesinin merkezdeki kavramu Varhktir. Fakat Heidegger felsefesi
klasik anlamda bir ontoloji, bir varhk felsefesi de degildir. Ciinkii Heidegger i¢in
Varhk'in ne olduguna, Aristoteles'ten beri yapilageldigi iizere, mantiksal diizlemde
kalinarak ve kavramlara basvurularak yanit verilemez. Varhk, kendisi icin ve
kendisinde olageldigi sekilde aciga ¢ikar, gizini-acar. O, olagelme ve siirekli olarak
kendisini yeniden agmadir. Ve tam da bu yiizden o, sabit ve zamaniistii, ezeli ve
ebedi degildir ve yine tam da bu yiizden sabitlik, zamaniistiiliik, ezelilik ve ebedilik
belirten kavramlarla ifade edilemez. Bu husus, Varhk'in olagelmesi ve aciga
cikmasi icindeki yeri bakimindan Insan icin de gecerlidir. insan, olagelme ve aciga
cikma anlaminda Varhk'in kaderine baghdir. Yani insan icin de sabit, zamaniistii,
ezeli ve ebedi nitelikler belirtmek miimkiin degildir. Dolayisiyla insanla ilgilenmek,
insanin Varhk'la olan iliskisiyle ilgilenmektir. Fakat insanin Varlik'in kaderine
bagh olmasi, onun tamamen belirlenmis oldugu ve dolayisiyla 6zgiir olmadig:
anlamina da gelmez. Heidegger bu anlamda bir 'kaderci’, bir ‘determinist’ degildir.
Gergi insan Varliktan kopup gelen bir kader altinda bulunur; fakat bu kader, eger
ozgiirliigii insanin kendi kendisini yonlendirmesi olarak tammhiyorsak, tam da
insan1 bunu gerceklestirmeye '¢cagiran' bir kaderdir. Varhk, 'mutlak’ ve 'sonsuz’
bir sey degildir; tam tersine sonludur, tipki insan gibi. Heidegger i¢in 'mutlak’,
'sonsuz’', 'Bir' (Plotinos) kavramlar, tozsel ve askin olam ifade etsinler diye
geleneksel Bati1 metafiziginin uydurmus oldugu kavramlardir ve bunlarin hicbir



gercek karsiliklar: yoktur. Bunlar yalmizca mantiksal, ¢cikarimel ve nedenselci
diisiinmenin soyutlamalaridir.

Heidegger tiim bunlar tabii ki Bat1 felsefe gelenegini 6ziimseyerek ve daha sonra
bu gelenekle hesaplasarak séylemektedir. O, 6zellikle Oreklerden, Alman
idealizminden, Husserl’in fenomenolojisinden, Brentano'nun Aristoteles
yorumundan, Hiristiyan teolojisinden (6zellikle Bultmann'- dan), skolastikten ve
Dilthey'in hermeneutiginden ¢ok seyler 6grenmistir. Bu yoniiyle onun felsefesi de
Bat1 felsefe geleneginin bir uzantisi olarak goriilebilir. Fakat Heidegger tiim bu
ogrendiklerini, hi¢ abartmasiz 'essiz' denebilecek bir soylem icerisinde belli
yonleriyle bir yandan birlestirirken, 6biir yandan bu birlesim tem elinde tiim Bati
felsefe gelenegiyle hesaplasma imkam da bulur. Onun 'diisiinme'si de bu birlesim
temelinde sekillenir.

Heidegger, kendi 'diisiinme'sini, mantiksal, ¢cikarimei ve nedenselci diisiinmeden
ayirmak icin 'sahici diisiinme' (echtes Denken) olarak niteler. Sahici diisiinme,
gerceklikten soyutlama yaparak yiiriitiilen bir diisiinme degildir; hi¢ bir zaman
yalnizca mantiksal bagintilar cercevesinde bir soyutlamalar diizeni kurmak da
degildir; hele Aydinlanmanin akilci ve bilimci diisiinme tarz hi¢ degildir. Sahici
diisiinme, insanin kendisini evrenin merkezine yerlestirerek ve kendisini 'kendinin-
bilincine sahip 6zne' kilarak gerceklestirdigi diisiinme degildir. Insan kendisini
kendininbilincinde olmakla degil, Varhk’la iliskisi tem elinde ve bu iliski
bakimindan taniyabilir. Bu nedenle sahici diisiinme, insanin insan olmasinn bir
tarzidir. Sahici diisiinmede insan Varhk tarafindan kullamlir. Ve fakat Varhk da
varolan her seyde kendisinin agiga ¢ikmasinin olgiitiinii ve simrlarini saglayan
aciklik, gizini-agma (aletheia) olarak insam gerektirir. Sahici diisiinen insan. Varhk
tarafindan Varhk'a bir yardim eli uzatmaya '¢agrilir.' Sahici diisiitnme, insanin,
kendisini ona sunan her seye temel yanitidir. Sahici diisiinme, siirekli olarak
Varlhk't 'hatirlama'y1 gerektirir. Hatirlamanin bi¢cimlendirdigi diisiinme, kendisine
bilmek i¢cin sunulan her seyi bir farkindalik ve etkililik halinde 6ne ¢cikarir. Bu
diisiinme, varolmaya ve bilinmeye baslayan her seyi alimlayan, koruyan ve
sekillendiren titiz bir eldir. Bu anlamda sahici diisiinme, Varhk'a yardimda bir el
becerisi gibi islev goriir. Varhk'a ait olan ve Varhk tarafindan gereksinim duyulan
sahici diisiinme, bu sayede Varhk'la isbirligi icindedir.

Boyle bir sahici diisiinme icin Varlik, hi¢bir sekilde bir kendilik (entity) degildir; o
gercekligin bir 6gesi veya yonii veya biitiinliigii olmay1 da ifade etmez. Varhk,
varolanlarin Varhk'idir; olagelme ve siiregitmenin tarzidir. O, her seyde hiikiim
siirer, fakat varolan her seyde, onlarin tikelligi Icerisinde ve fakat yine d e askin
olarak bulunur. O hem i¢kin hem agkindir. Bu nedenle gizini-actigi anda kendini
gizler de. Dolayisiyla o, varolan her seyin mevcut olmasinin siiregitme tarzi, yani
zamanin daimiligi icerisinde her seyin insan karsisina ¢cikma tarzidir. Ve o, insanin
sahici diisitnmesiyle sagladig1 acikhik araciligiyla her seyin goriiniise gelme tarzidir



da. Zaten tam da bu yiizden Varlk, soyutlayic1 diisiinmeyle kavranamaz. Sahici
diisiinme, soyutlayim diisiinmenin iiriinleri olan esrarh, gizemli anlamlarla degil,
en yakinda bulunanla ilgilenir. Oysa soyutlayim diisiinme en yakinda olani
farketmez bile. Soyutlayim diisiinme, Varhk'in varolan her seyi yonettigini bilmez.
Oysa Varlik ancak sahici diisiinme sayesinde insana yaklasir ve onu ilgilendirir.
Varlik, soyutlayim diisiinmenin sandig1 gibi, bir sabitlik ve tozsellik tasim az. Tam
tersine o, kendisini siirekli olarak yeniden goriiniise ¢ikarir. 'Toz' fikri, Bati
metafiziginin tutuklanmis oldugu soyutlayim diisiinmenin bir yapmtisidir. Oysa
Varlik kendisini siirekli olarak yeniden goriiniise ¢cikardigi icin, sahici diisiinme
asla kapal bir sistem e. Bat1 felsefe tarihinde ¢ok sayida 6rnegi bulunan felsefe
sistemlerine hapsolmaz. Sahici diisiinme, Varhk'in siirekli olarak yeniden goriiniise
cikm asina eslik ettigi icin, o her zaman yolda olm ak anlamina da gelir. Dii siiniir,
diisiince binalar: insa eden bir ustabasi degil, sii rekli yolculuk eden biridir.
Heidegger'in kendisine 'filozof' denm esinden ¢ok 'diisiiniir' denmesini tercih etm
esinin sebebi budur.

Varlik, varolan her seyde bize yaklasir ve bizi ilgilendirir; fakat Varhk boyle yapm
akla, yukarida deginildigi iizere, karakteristik olarak kendisini gizler de. Insanin
kendisini Varhk’in yonetimine acabilecegi yere sahici diisiinme aracihigiyla giden
yol, zorlu bir yoldur. Bu yol, cogu kez bilinmeyen ve tehlikeli topraklardan gecer.
Buna karsilik modern insan, gercekligi empoze edilmis kavramsal yapilar
araciligiyla kavramayi dayatan bir diisiinme tarzi, akilci, bilimsel bir diisiinme
tarzi tarafindan tuzaga diisiiriilmiis ve korlestirilmis durumdadir. Modem insan,
felsefesinde, biliminde ve etkinliginin her yoniinde, soyutlayim, hesaplayim ve her
seyi hakimiyeti altina alic1 ¢1lgin tavriyla, bizzat bu tavrin kendisinin kurdugu bir
tuzak icerisindedir ve sahici diisiinmeden uzaklasmis durumdadir. Bu nedenle
kolayci, yaygin diisiinmenin étesine, bizzat 'diisiinme' denen seyin temelini
arastirmerya yonelmek gerekir. Bu tem el, esasen insan olarak insana aittir. Fakat
onun hatirlanmasi gerekir; ciinkii modern insan bunu, yani diisiinmenin Varlkla
iliskide olmak ve Varlik diisiinmek oldugunu unutmustur. insam tekrar yola,
diisiinme yoluna ve Varlikla serbest bir bagintiya sokmak gerekir.

Heidegger Varlikla serbest bir baginti kurma imkanim dilde bulur. Ciinkii sahici
diisiinme, insanin Varhkla uyuma sokulmasi ve Varhk’a yanmit vermesidir. Ve
yamitin verilebildigi yer dildir. Sozciikler kendilerinin dtesindeki bir seye isaret
ederler. Onlar anlamin yar1 saydam tasiyicilaridir. Bir seyi adlandirmak onu davet
etmektir, onu bir yere cagirmaktir. 'Dil, Varlhik'in evidir.' Varhk ile insan
arasindaki karsilikhi bagint1 dil aracihigiyla gerceklesir. Bu yiizden dilin ne
oldugunu, Ik kez ortaya ¢iktiginda onun icerisinde soylenen ve sonradan onun
icerisinde isitilen ve isitilebilen seyleri kesfetmek suretiyle arastirmak, ashinda
Varlik ile insan arasindaki karsilikli bagintiy1r arastirmaktir; kendini Varhik'in
ifadesinin isitilebilecegi ve ifade edilebilecegi yere yerlestirmeye ¢cabalamaktir,



ornegin Bati tarihi baslangici itibariyle ancak Grekce ve Latince icerisinden
hareketle goriilebilir. Heidegger'in eski, unutulmus dillere ve 6zellikle etimolojiye
diiskiinliigii, kendi felsefesinin 6zgiil terimlerini eski Almancadan, bazilarinin
dedigi gibi, en eski sekliyle 'koylii Almancasi'ndan tiiretmek istemesi, onun bu
tavrindan kaynaklanir.



