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Miitercimin Onsé6zi

Bu derlemenin adin1 insan Bilimlerine Prolegomena yerine "Anlam
Bilimlerine Prolegomena'™ koymak isterdim.' Fakat, "anlam™ ve benzeri
seyleri bilimden kap1 disar1 etmeyi en yiiksek deger olarak benimsemis bir bilim
anlayisinin (objektivizm ya da nesnelcilik) egemen oldugu bir iilkede, bu
adlandirmamin muhatapsiz kalabilecegini, hatta giiling bulunabilecegini
diisindiim. Herseye ragmen, "insan bilimleri,” "sosyal bilimler,” "kiiltir
bilimleri" ve "kiiltirel bilimler" gibi terimler yerine anlam bilimleri
teriminin kullanilmasinin daha yerinde ve uygun olabilecegini diisiiniiyorum.
Bu oOnerim igin kendimce hakli ve dikkate deger gerekgelerim de var ve
elinizdeki metinde yeralan yazilarda 6ne siiriilen diisiincelere anlam bilimleri
terimine mesruiyet ve gegerlilik talebinde bulunan metinler olarak bakilabilir.

Insanlar gibi kitaplarin da kaderleri vardir. Elinizdeki kitabin da bir kaderi var. Oncelikle
belirtmeliyim ki, o, "yontem" fikrini tartisan yontemi ya da yontemleri anlatan degil ve heniiz
bitiremedigim bir metnin jiazirhik siirecinde tizerinde kafa yordugum bir literatiirden segerek
tercime etligim metinlerden olusuyor. Kendi metnimi yazarken yararlandigim literatiiriin ¢ok
kiigiik bir kismin1 da olsa yayinlamayi, oncelikle kendime karsi diiriistliik saydim. Kitaplarini
yazarken, kendi metinlerine temel teskil eden metinleri, ana dilinin mensjplanndan saklayan
yazarlari sevmiyorum. Ciinkii bu tutum, yazara, daha dnce s6ylenmemis dnemli fikirleri s6yledigi
izlenimini birakma firsat1 yaratir. Once, bu derlemeyi lek ciltte toplamay: diigiindiim, fakat bazi
kaygilarla bunu yapmadim ve derledigim ve terciime ettigim metinleri tige bolerek ii¢ cilt halinde
yayinladim. Bu metinlerin kaderinin garip bir cilvesi olarak, énce yayinlanmasi gereken Insan
Bilimlerine Prolegomena/ Dil, Gelenek ve Yorum digerlerinden daha sonra yayinlaniyor. Diger
ciltlerden biri, kisa bir siire dnce Paradigma tarafindan Retorik. Hermeneutik ve Sosyal Bilimler
insan Bilimlerinde Retorige Doniis adiyla; digeri, Hermeneutik ve Hiimaniter Disiplinler/
Gadamer-Habermas, Gadamer-Ricoeur, Gadamer Derrida Tartismasi adiyla yayinlandi. Bu metnin



potansiyel okuyucularinin, li¢ ayr1 kitap olarak yayinlanan ve bu ii¢ kitabin igerigini olusturan
metinlerin timiinii okuyacaklarini iimit ediyorum.



Miitercimin Onsozii

Derleme'in Birinci Bliim'i dil hakkindaki metinlerden olusuyor. Insan
oncelikle, rasyonel bir varlik ya da akil sahibi bir varlik degildir; insan homo
hermenia'dir. insan dncelikle anlayan ve yorumlayan varliktir. Heidegger'le
Gadamer'in 1srarla belirttikleri lizere, "anlam" denilen seye yalnizca insan sahip
olabilir ve anlasilan sey dildir. Anlam dildedir. insan éncelikle, "dili" olan ve
"konusan," dolayisiyla dinleyebilen varliktir. Bosluga degil, dile dogariz. Insan
atalarimizin durumunda oldugu gibi ve heniiz dogmamis c¢ocuklarimizin
durumunda olacagi gibi, bizim durumumuzda da, dil biz dogmadan 6nce vardir.
Dil anne rahmi, dil yuva, dil memlekettir. Ciinkii anlam ondadir. Lebens\velt
dildir; praksis dildir ve akil, deney ve gozlem, bilim ve bilimdis1 dilde ikamet
ederler. Yine de bu, insan ve toplum hayatindaki herseyi bir tek faktore, bir tek
kaynaga indirgemek degildir, bagka bir séyleyisle bir monizm tiirii degildir;
clinkii dil daima belirsizdir ve bu belirsizlik, basta diisinme ozgiirligiimiiz
olmak tizere, biitiin 6zgiirliiklerimizin beslendigi ugurumdur (aporia).

Aydinlanma diisiincesi "gelenege" agilmis bir savasti; gelenek Aklin kars1
kutbunda yeraliyordu ve rasyonel, objektif bilgi adina reddedilmeliydi. Bati'da
oldugu gibi Tiirkiye'de de sosyal bilimler bu anlayisin 1s181nda sekillendiler ve
"gelenek™ bizim toplumumuzda da "muhafazakar"” ideolojilerin simgesi olarak
goriildi. Bilimsel diisiincenin ve diisiinmenin gelenekle higbir olumlu iliskisi
olamazdi. Elinizdeki metnin Ikinci B6liim'i bu diisiincenin dogru olmadigini
gosteren metinlerden olusuyor. Bilimin arkasinda bilimsel diisiinme gelenekleri
vardir; Aydinlanma geleneginin ken - disi, kaynagi Platona kadar geri
gotiiriilebilecek "rasyonalist" gelenegin va- risidir ve bugiin ¢agdas sosyal
bilimler literatiirinde "Aydinlanma Gelenegi" terimini kullanmanin sosyal
bilimler acasiidan hig¢bir sakincasi yok.

Dil geleneklerin gelenegidir; dil diger biitiin geleneklerin anasidir. Fakat,
dil, kulaga hitabeden, sdylenebilen, isitilebilen ve bu nedenle anlasilabilen,
yorumlanabilen birseydir. "Yorum" konusu bu derlemenin Ugiincii BSliimii'nii
olusturuyor.

Elinizdeki kitabin igerigi konusunda, ¢ok sey sdylenebilir; fakat ben bu
kisa giriste baska seylerden s6zetmek, dzellikle de terciime hakkinda konusmak
ve biraz da bu kitaptaki metinlerin miitercimi (¢evirmeni mi demeliydim,
'cevirmen' terimini kullanmak beni daha modern, daha derin biri haline mi
dontistiirir?) ve sosyal bilimler alaninda ¢alisan bir akademisyen olarak
kendimden s6zetmek istiyorum.

Benim gibi, "terciime yapmay1" kendisine ciddi bir mesgale olarak go-
renlere, akademik ve entellektiiel diinyamizda sik sik yapilan suglamalardan
biri, onlarin "6zgiin" metinler yazamadiklari, "6zgiin" fikirler yaratamadiklar:
i¢in "terciime" yaptiklaridir. "Terclime"yi hafife alan bu anlayisi,

entellektiiel hayatimiz i¢in c¢ok biiyiik bir tehlike olarak goriiyorum; bu
suclamayr yapanlar, diisiincenin ve diislinmenin ilkemizdeki "bilingsiz"
diismanlaridir. Ciinkii insan terciimeyle, baska diinyalara agilir. Terciime
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otekiyle, farkli olanla, bize benzemeyenle diyalogdur. Biiyilik tarihsel entel-
lektiiel doniisiim siireglerinin arkabahgesinde biiyiik tercliime hareketleri vardir.
Islam diisiincesinin sekiz ve onbirinci yiizyillar arasindaki cicekleni - sini ve
Ronesans't diisiiniin. Terciime bizi nisbeten homojen kendi entellektiiel
diinyamizdan kurtarir ve diisiincede kozmopoliteye acar. Kozmopoli- teye
a¢ilmak, farkli diisiincelere ve bakis acilarina, ve séylemeye bile gerek yoktur
ki, baska dillere ve diinya goriislerine agilmaktir. Diisiince ve diisiiniir yalnizca
kozmopolit diisiince iklimlerinde dogabilir. Diisiincenin giibresi farkliliktir;
homojenite degil. Dogru, yazmadim; yazamadim, fakat terclime yaptigim igin
degil, baska nedenlerle yazamadim. Birincileyin, insanin kelimenin derin
anlamiyla, "yazabilmesi" icin, "yazma gelenegi" olan bir toplumun iriini
olmasi1 gerekir. Ben boyle bir gelenegin iiriinii degilim. Yazmay1 6grenmemiz
ve bunu yapabilmek i¢in ¢ok ¢aba harcamamiz gerekiyor. Yazmay1 6grenmek
"olmak"tir ve "olmak" diinyanin en zor islerinden biridir. Yazma ciiretinde
bulundum; beceremedim. Terciimenin iyi bir yaz - may: 6grenme okulu
olabilecegini — terciimenin biricik yarar1 bu degildir elbette — diisiindiim.
Ikincileyin ve birincisi kadar dnemlisi, insan hayatindaki baska bir¢ok sey gibi,
yazmak, iyi yazar olmak, kayda deger diisiinceler liretmek de baht ve kismet
isidir. Bahtin ve kismetin temel 6zelligi, size ne zaman giilecegini 6nceden
bilemeyeceginiz seyler olmalaridir. Diisiinceyi, diisiinmeyi, okumayr ve
yazmayi, virgiilli, soru isaretini, harfi ve kelimeyi seven baska her insan gibi,
ben de onemli diisiincelere imzasini1 atmis biiylik bir yazar olmak istedim. Her
¢omez fizik¢i adayinin iitopyasi Einsteinn olmaktir! Nietzsche gibi yazmak
isterdim. "Yazmak kelimelerle danstir!" Ben bu dansi heniiz 6§renemedim.
Yazmak kalemin kagit iizerindeki muci - zevi dansidir. Pist hazir; fakat
dansedecek kalem yok!

Edebi metin tadi veren "bilimsel" metinler yazmak isterdim. Fakat
akademide, akademik yazilarda "sifat" kullanmak, mecaza, kinayeye, tesbihe
basvurmak neredeyse yasaktir; akademik yazi, retorik araglar kullanmamalidir.
Uslup, entellektiiel giinahlarin en biiyiigiidiir. Ciinkii, sifatsiz, usliip- siiz yazi,
dil figiirlerini (mecaz gibi) kullanmayan yazi, aksi durumdaki yazidan daha
"objektiftir (daha bilimseldir demeliydim).Bu anlayis bize, retorige karsi bir
retorik, usliiba karsi bir usliip buyurur. Akademik olsun ya da olmasin, eger bir
yazida yazarin kendisini bulamiyorsaniz; o yazi okunmaya deger bir yazi
degildir. Objektif bir yazi olabilir; ¢iinkii i¢ginde yazar yoktur, yazarin kendi
tezi ve fikri, kendi kafa gerilimleri ve problemleri, kendi entellektiiel durusu,
cok daha onemlisi kalbi yoktur ve o yazi bu yiizden igeriksizdir. Usliibu,
islipsuzluktur. Fakat, uslibumuz baskalarindan farkliligimiz, uslibumuz
kisiligimizdir. Ben hep bir tarzim, bir usliibum olsun diisii gordiim ve ¢ekic
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kullanmayi1 hayal ettim; ve kotiiliigiin kol gezdigi bir gii¢ler arenasinda firca
kullanmanin liikks olabilecegini diisiindiim. Kalemi ¢eki¢ olarak kullanmak
istedim; akademik biiyiiklerimiz, bu istegimi ve riiyami, diisiindiigiim seyi
yapmay1 tasarlayan baska herkesin riiyasit gibi, kuskuyla ve diismanlikla
karsiladilar. Yazilarimiz, kisiligimizden izler tasimamaliydi.

. Terciime yapmak kelimelerle ve dille sevismektir.Terciimeyi hafife
almak olsa olsa, cehalet gostergesi olabilir.

"Yazmiyorsun, terciime yapiyorsun!" nakaratinin sahipleri, yabanci dil
(birkag yabanci dili) bildiklerini diisiiniirler ve yazilarini bildikleri bu yabanci
dillerde kaleme alarak yayinlandiklarinda, biliyiik yazarlar ve akademisyenler
olduklar1 vehmiyle yasarlar. Ana dillerinde yazdiklar1 ya da yazamadiklari
yazilart dnemsemezler. Ana dillerini 6nemsemezler. Diisiince ve diisiinme
ustast olmanin baglica sartinin, diislinceyi ve diisiinmeyi ana dilde 6§renmek
oldugunu kolayca unuturlar. Akademik ve entellektiiel pazar bunu gerektirir.
Nietzscheci bir tislipla dile getirmek gerekirse, diisiinme kelimelerle danstir;
hi¢ kimse ana dilinde diisiinmeyi ve yazmay1 6§- renmeksizin, yabanci bir dilde
diislinme ve yazi ustast olamaz. Fakat, kendi ana dillerinde diisiinmeyi ve
yazmayt beceremedikleri halde yabanci dillerde yazarlar ve yazilarini
"kiiresellesme" ya da "kokakolanizasyon" ¢aginin uluslararasi entellektiiel bit
pazarlarinda satisa sunduktan sonra, "yerel" meslektaglarina caka satmaya
bayilirlar. Gergekte, yazilarinin kiiresel pazarda da pek alicilar1 yoktur;
gercekte bircok durumda yazilarini kendilerinin kaleme aldiklar1 da
kuskuludur. Onlar, bu yabanci dillerde yazilmis yazilarini okudugunuzda da
rahatlikla anlayabilirsiniz ki, yazar ve akademisyen degil, yazar ve
akademisyen karikatiirleridir. So6zkoiiusu yazilari, ana dillerine terciime
etmeye bile cesaret edemezler; ¢ilinkii i¢leri bostur ya da tekrarin tekraridir.
Onlar da kokakola iretmek isterler; fakat drettikleri kokakolanin
karikatiiriidiir.

Onlar uluslararasidirlar; kiitiiphaneleri yoktur, yalnizca bilgisayarlar1 ve
internetleri vardir. Ve yalnizca bilgisayarlar1 ve internetleri vardir. Kalemle
dansi1 degil, sanal dans1 bilirler. Sanal entellektiiel muhabbetlere bayilirlar ve
buradan bir sanal diisiinceler ¢6pliigi dogar. Degismeyen amaglar: yeni tilkeler,
yeni insanlar tanimak, yeni kongre ve is baglantilar1 kurmak, yeni ve 6zgir
iliskilere girmektir. Ulkeleri sikicidir; kagmak isterler ve bu yiizden iilkelerinin
olmamasint tercih ederler; heryere aittirler ve bu yiizden higbir yere ait
degildirler. En azindan boyle bir vehimle yasarlar. Yabancilar medeni ve
iyidirler; hemsgehriler azgelismis ve clizzamlidir.
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Dil, Metafor ve Retorik

Alan D. Schrift

Evrensel tarih belki de ¢esitli metaforlarin tarihinden
baska birsey degildir.

Borges

Der Philosoph in den Netzen der Sprache eingefangen.
Nietzsche

[Ugiincii Boliim'de) dile getirildigi gibi, Michel Foucault Nietzschenin "dil
iizerine radikal refleksiyonundan," kismen, modern dénemi baslatan metin
olarak sézeder. ' Kimsenin modernitenin bu karakterizasyonuna ihti - yag
duymadigi bir zamanda, Foucault, Nietzsche'nin diisiincesinin son zamanlara
kadar pek dikkat ¢ekilmemis bulunan bir boyutunu d11plana ¢ikarir. Nietzsche
yorumcularinin bir¢ogu, Basel Universitesi'nde klasik filoloji profesorii olarak
(1869-1879) dil ve retorik hakkindaki ilk donem ¢aligsmasindan haberdar oldugu
halde, ¢ok az1 Nietzsche'nin dilin dogasiyla ilgili

Bu metin su kitaptan alinmigtir: Schrift, Alan D., Nietzsche and the Question of
Interpretation/Bet\veen Herineneutics and Deconstruction, Routledge, Ncw York and Louidon
1990, ss. 123-143 (H. Arslan], ' Michcl Foucault, The Order of Things, Ncw York: Random
Hausc. Inc., 1973, s. 305. Samuel Ijsselling kendi Nietzsche ve metafor tartismasinda bu teze
(bakiniz Rhetoric and Pliilosophy in Conflict, translated by Paul Dunphy [The Hafue: Martin
Nijhoff, 1976], ss 106 vd.) Arithur Danto'nun Nietzschc'yi ¢agdas analitik felsefeyle diyaloga
sokma girisiminde (bakiniz Nietzsche as Philosopher [Columbia University Press, 19801,
ozellikle ss. 11-14 ve 83-87.) karsilik verdigi gibi karsilik verir.
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genglik donemi vukuflarinin "olgunluk" dénemi denilen donemi ¢alismalariyla
baglantisin1 kurmustur.?Cogunlukla Nietzsche'nin klasik filolojinin akademik
diinyasindan kopusunun, Nietzsche'nin projesi i¢inde, onu geng¢lik doneminin dar
"arastirma" mesgalelerini, degerlerin yeniden degerlendiricisi, llbermensch
(Ustiin insan)'in ve ebedi doniis'iin filozofu olarak cok daha "felsefi" olgunluk
donemi ¢alismalarindan ayiran 6nemli bir dontiim noktasini gosterdigi diistiniiliir.
"Geng" ve "olgun" Nietzsche arasinda yapilan bu kati ayirim, artik 6zel bir
arastirma konusu olarak iizerinde ¢alismadigi halde, yazilarinin tiimiinde tekrar
tekrar ortaya ¢ikan dil hakkindaki erken donem goriislerinin tartisilmasini
gerektirir.® Ayrica, Nietzschemin dil hakkindaki goriisleri, metafizigin ve
epistemolojinin geleneksel problemleriyle ilgili g¢esitli elestirileri dil ve
metaforun dogasiyla ilgili erken déonem vukuflarinin bazilarinin sonuglari olarak
sahneye c¢iktik - lar1 Olgiide, daha sonraki konumlarinin/géiiis noktalarinin
bir¢ogunu sekillendirir. Bu, Nietzsche'nin kiilliyatina iiniform/tekbigimli bir bakis
anlamina gelmez; ben ne Nietzsche'nin diisiincesinin evrime ugramadigni, anali-
zinin daha sofistike hale gelmedigini ne de goriislerinden bazilarinin (mesela,
miiteakip boliimde gorecegimiz gibi, filolojinin degeriyle veya Di- onyzian
anlayisiyla ilgili goriislerinin) degismedigini ima etmek niyetindeyim. Fakat,
felsefi projesinin evrimini teslim etmek bizi, Nietzsche'nin belirli konular izerine
diisiincelerinde bulunan siireklilik, ozellikle de dilin tropolojik/mecaz
kullanimiyla ilgili, normatif ve semiyotik /gdsterge bilimiyle ilgili imalar:
hakkindaki diisiincelerinin siirekliligi karsisinda kor etmemelidir. Gorecegimiz
gibi, bu dil anlayisinin, Nietzsche'nin, geleneksel bilgi ve hakikat arayisina

- Dikkate deger bir istisna Danicl Breazealc'dir; bakiniz "The VVord, the World, and Nietzsche,"
Philosophical Forum. Vol. VI. No. 2-3 (VVintcr-Spring). ss. 301-320.

3 Nietzsche'nin dil tizerine diisiincelerinin bir¢ogunun kaynag: Philosoplilienbuch - Nietzsche'nin
1872-1875 tarihleri arasindaki notlarindan olusan bir kolleksiyondur - olabilir. Bu dénemde E.
Rohdc'yc yazdigr 11 Haziran 1872, 21 Kasim 1872, 7 Aralik 1872 tarihli, C. von Gersdorff'a
yazdig1 2 Mart 1873 tarihli ve yine E. Rohde'ye yazdig1 22 Mart 1873 tarihli mektuplar, Platon-
oncesi felsefeye dogru ilerleyisindeki bir ¢aligmaya atifta bulunur. Bu g¢aligma iki kisimdan
olusur: "Grekler'in Trajik Caginda Felsefe" olarak yayinlanan eserinin bir pargasi olan bir
"tarihsel" kisim ve bir "teorik" kistm. Bu "teorik" kisim i¢in yazdigi notlardan bazilari ,
Musarionausgabe (Vol. VI, ss. 1 -119)'un cditdrlcrince Philosophlienbuch basligiyla verilmis ve
bu baslik altina su dort alt kistm yerlestirilmistir: "Son Filozof: Filozof Sanat'la Bilgi arasindaki
Kavga Uzerine Refleksiyonlar" (1872), "Kiiltiirel Fizik¢i olarak Filozof (1873), "Ahlakdis1 Bir
Anlamda Hakikat ve Yalanlar Uzerine" (1873), "Bilim ile Hikmet (Visdom) Arasindaki Kavga"
(1875). Diger iki kollcksiyonla ("Hakikatin Pathosu Uzerine" (1872) ve "Tefekkiir Uzerine
Diistinceler: Zor Zamanlarda Felsefe" (1873]) birlikte bu notlar, Danicl Breazcalc tarafindan
Pliilosophy and Truth (Atlantic Highlands, N. J. : Humanities Press, 1979) adiyla derlenip
terciime edilerek yayinlanmistir. Referansta bulunmay:1 kolaylagtirmak i¢in bu g¢alismalardan
yapilan iktibaslar su sekilde diizenlenmistir: Musarionausgabe'nin sayfalarina atif: miimkiin
oldugunda, Colli ve Montinari'nin Kritische Gesamtausgabe'nin fragmanlarina atif; Breazcalc
tercimesinin paragraf numaralarinin izledigi b6lim basligi.
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yonelik ¢ok daha keskin ve polemik igerikli karsi- doktrinlerinin bazilarini
anlamakta temel 6nemi haizdir.

Nietzsche incelememize baslamadan Once, elinizdeki ¢aligmanin bu ve bunu
miiteakip bolimlerinde Nietzsche'nin yayinlanmamis yazilarint kullanimimi
tartismak amaciyla, bir an ic¢in konu disina g¢ikmama izin verin. Ne
Philosophenbuch'da toplanan yorumlari ne de Gii¢ Tutkusu/Giice Tutku (The Will
to Povver) adi1 altinda toplanan yorumlan Nietzsche tarafindan yayinlanmistir ve
bu metinler Nietzsche kiilliyat1 i¢inde, yayinlanmis metinlerin elde ettikleri
statiiyle esit statiiye sahip metinler degildir. Yine de ben, ¢esitli nedenlerle bu
yazilara dikkat ¢ekmeyi yararli buluyorum. Birincileyin, yayinlanmamis
calismalarindan (séziin gelisi, "Ahlakdist bir Anlamda Hakikat ve Yalanlar
Uzerine" denemesi) alinan gesitli pasajlar, Nietzsche tarafindan yayinlanmis olsun
olmasin, bana 0Oyle geliyor ki c¢ok daha fazla elestirel ilgi topladigi igin,
Nietzsche'nin kiilliyatinin de facto parcast haline geldiler. Ikincileyin,
yayinlanmamis notlarindan  birgogu  Nietzsche'nin  diisinme-deneylerini
yansittiklari i¢in ve diisiinme deneyleri olarak, sonunda onlar1 yayinlamama karar1
verse de veya onlar1 asla yayinlamama karar1 verse de, ciddiye aldigi alternatif
bakis agilar1 saglarlar. Ve iigiinciileyin, yorum hakkinda Nietzscheci baz1 dneriler
gelistirdigim i¢in, Nietzsche'nin kendisinin bu kaygilarla yapmadig: her- hangi
birgeyin Otesine ge¢mek niyetindeyim. O formel olarak bir yorum yodntemi
gelistirme igine girismedi; fakat ben, yayinlanmis olsun olmasin, yorumlarindan
bazilarinin, bu gorevi yerine getirmede bize yardim edebilecegini dne siirecegim.
iktibas ettigim yayinlanmamis notlarinin, Heidegger- 'in diisiiniiyor goriindiigii
gibi, Nietzsche'nin yayinlanmis eserlerinin arkasindaki "hakikati" ifsa edecegine
inanmiyorum. Ustelik, herhangi bir sekilde, Nietzsche'ye atfedilen, fakat aslinda
edebi varislerince olusturulan bu metinlerde - Philosophenbuch ve The Will to
Power - gelistiri - len "argiimana" bagli da degilim. Colli ve Montinari'nin
Kritische Ge- samtausgabe'sinin yayinlanisindan bu yana, filolojik deliller apagik
bicimde Nietzsche'nin tasarimi olmaksizin yayinlanan bu kitaplardaki notlarin
diizenini sergilerler. Dolayisiyla bu c¢alismalar Nietzsche'nin killiyatinda,
Nietzsche'nin yayinlanmamis Nachlass'inin bir par¢asi olarak sahip olmak disinda
hi¢bir imtiyazli yerlerinin bulunmamas: gerekir. Fakat, bu metinlerdeki notlarin
diizeni Nietzsche'ye ait degilse de, yine de bu notlarin kendileri Nietzsche'nin
kaleminden ¢ikmislardir ve bir sonu¢ olarak ben on - larin yayinlanmis
metinlerinde sahneye ¢ikan ¢esitli temalara eklenebile-

ceklerine, Nietzsche hakkinda degil, yoruma Nietzscheci bir yaklagimin ge-
listirilmesinde kullanilabileceklerine inaniyorum.

Baslangigtan itibaren Nietzsche dilin dogasiyla ilgili incelemelerini, bilgi
arayisimizin kendisini "metafor olusturmaya [Trieb zur Metap- herbildung]
yonelik [...] temel insani giidii"de temellendirdigi i¢in, felsefl hakikat ve bilgi
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iddialarin1 domistifike etmeye yoneltir (MA, VI, s. 88; KGW, III, 2: s. 381;
OTL, 2). 4 Bu, insan bilgisinin yalnizca dil vasitasiyla miimkiin olabilecegi
anlamina gelir ve Nietzsche'ye gore, dil kendisini insani varliklarin metafor
yaratma kapasitesinde temellenen birsey olarak ifsa eder. Nietzsche'nin
konumunun merkezinde, dilin kavramlarina ve tem - sili/temsil edici dogasina
felsefl inanca yonelttigi elestirisi vardir. Felsefe geleneksel olarak bilgiyi
gercekligin temsilleri olarak kavramlar (kelimeler) yardimiyla bu gercekligi
yansitan birsey olarak kavradig: halde, Nietzsche, "zihnin asli gii¢lerini baska
tlrli gostermede [dissimulation] ifsa ettigini" one siirer ( MA, VI, s. 76; KGW,
111, 2: s. 370; OTL, 1). Bu bagska tiirlii gdostermenin basglica 6rnegi adlandirma
siirecidir: felsefenin kendisi, der Nietzsche, terminolojisinin (nomenclature)
yasalastirilmasiyla baslar (krs. PTAG", 3: "ein Namengeben ist mit
[Philosophie] verbunden."). Bu adlandirma siireci, suni bir farklilagtirma,
tasnif etme ve dizayn etme siirecinin sonucu olarak goriilen kavramlar: dogurur
(krs. KGW, III: 3[ 15]: "Ein gemerktes Symbol ist immer ein Begriff: man
begreift, was man bezeichen und unterscheiden kann."). Adlandirmada, en fazla
benzer olan sey, ayni adi1 benzer olan seye bahsetme dolayisiyla 6zdes birsey
olarak tasarlanir (bakiniz KGVV, II1, 4: 30 [30]; PHT " 47). iste bu anlamdadir
ki "bilgi," birbirine benzer olan seylerin hizli siniflandirmast ve
kategorizasyonu olarak ortaya ¢ikar (MA, VI, s. 49; KGVV, 111,4: 19(179];
P"5\ 131) ve kavramlarin olusumu esit olmayan seylerin esitlenmesidir. Dil bu
yiizden bir temsil araci degildir; ¢ilinkii nihai noktada temsil edilebilecek hi¢bir
sey yoktur:

Kisaltmalarla yapilan bu atiflarin agilimlar1 sdyledir: MA = Neitzsches Gesammelte Werke
(Musarionausgabe). KGVV = Nietzsches \Verke, Kritisclie Gesaiitaus- gabe. Giorgio Colli
ile Mazzino Monlinari tarafindan cditc edilmistir. OTL = "On Trutli and Lies in an Extraiiioral
Sense" (Ueber Wahrheit und Liige imausseritiora- lischen Sinue ), 1873. [Bu bilgileri, yaziy1
aldigim kitabin yazarinin kitabinin basinda verdigi bilgilerden yararlanarak ilave eltim. H.
Arslanl

5 PTAG= "Philosopliy in 1thc Tragic Agc of thc Grecks" (Die Philosophie in tragisc-

hen Zeitalter der Griechen), 1873 (H. Arslai1). ' PHT= "Thoughts on thc Mediations:

Philosophy in Hard Times" (Gedanken zu der



Metafor, Dil ve Retorik 7



