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ndiselenmeyin Alman cumhuriyetciler; Kantgi elestiri, Fich-

teci tranzandantal idealizm ya da hatta doga felsefesi ken-
disini 6nceledigi icin Alman devrimi artik piiriizsiiz ve mutedil se-
kilde gerceklesemez. Bu teorilerle devrimci giligler, diinyay1 yalniz-
ca dehset ve korkuyla doldurarak zincirlerini kiracaklar1 giinde
bekledikleri seyi insa etmislerdir. Kantgilar fenomenal diinyada bi-
le merhametle gergeklestirebilecekleri hicbir sey istemeyen kisiler
gibi gortiniiyor; Onlar, Avrupamizin topragini ge¢cmisin biitiin kok-
lerini yok etmek i¢in kili¢ ve balta ile merhametsizce parcalayacak-
lar. Silahli Fichteciler geliyor; iradelerinin fanatizmini ne korku ne
de bencillik siirlayabilir. ... Doga filozoflar1; kendilerini bizatihi yi1-
kim faaliyetiyle 6zdeslestirerek her Alman devrimine fiilen katila-
cak doga filozoflar1 herkesten ¢ok daha dehset verici olacak. Kantgi-
nin elleri hizli ve saglam vurur; ¢iinkii kalbini harekete geciren sey
herhangi bir geleneksel kutsal degildir; Fichteci nasil aslinda fiilen
varolmadig1 gerekgesiyle tehlikeye meydan okuyorsa, ayni sekilde
doga filozofu da doganin asli gticleriyle ittifakindan dolay1 dehset
sagacaktir. O kadim Alman panteizminin demonik/seytani giicleri-
ni alt edecek ve kadim Almanlar arasinda rastladi§imiz bu muhare-
be tutkusu onda alevlenecektir.

Heinrich Heine
History of Philosophy and Religion in Germany (1834)
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Onsoz

On y1l 6nce Martin Heidegger’in politik diisiincesi lizerine bir kitap
yazdim: Varlik Politikalari [The Politics of Beingl." O sirada Heideg-
ger’le ilgili sorunlara daha fazla enerji harcamak aklimin ucunda bi-
le yoktu. Fakat giderek su apagik hale geldi: eger zamanimizda po-
litika ile fikirler tarihi arasindaki mukadder kesisme hattiyla ilgile-
niyorsaniz, igkence niteligindeki biitiin karmagikligiyla Heidegger
“Ornegi” ile ylizlesme kaginilmazdir. Ben bu ylizden — o siradaki
farkli egilimlere aykir1 sekilde — filozofun Nazi davasina istiraki-
nin, amacl ya da 6nceden tasarlanmis olmaktan uzak, 6zellikle Al-
man entelektiiel geleneklerinde, Heidegger'in kendisinin agikca bir
tiir varisi oldugunu acikga itiraf ettigi Alman entelektiiel gelenekle-
rinde derin kokleri bulundugunu one stirdiim. Niyetim Heidegger
“ile yetinmek” degil, yorumcular: diigiincesinin derin tarihsel-poli-
tik boyutuna uyandirmakti. Bircok Alman elestirmen ve miiride go-
re bu sdzde derin boyut kiiltiirel ve lengiiistik / dilsel nedenlerle asa-
&1 yukar1 apacik ve dolayisiyla tartisma gotiirmezdi. Atlantik’in bu
tarafinda, Heidegger’in felsefesinin tarihdisi ve metne-bagli yorum-
larmmin hakimiyeti ytliziinden, boylesi iddialar tartismaya gok agikt
ve bazi gevrelerde de hos karsilanmiyordu.

' The Politics of Being: The Political Thought of Martin Heidegger (New York: Columbia

University Press, 1980).
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O sirada, Hedegger’i Kuzey-Amerika’'da ilk kabul-dalgasi bii-
yiik bir paradigma degismesine maruz kalmisti. Genglik done-
mi”varolusqu” (existential) Heidegger’in husu yiiklii tefsirinin (exe-
gesis) zamani ge¢misti. Bunun yerini, Amerikali yorumcularin ta-
hayyiil diinyasim isgal eden “Hiimanizm Uzerine Mektup”un
(“Letter on Humanism”) yazar1 olgun Heidegger, bir zamanlar “ak-
Im diigiincenin en biiyiik diismani oldugunu” deklare etmis bulunan
boyun egmez “insan” ve “akil” elestirmeni almisti. Batili ideallere
baglilik soguk-savas sinizmi (cynicism) ve Vietnam’daki kiyamet
nedeniyle biitiin zamanlarin en diisiik seviyesindeydi. Heideg-
ger’in “akla” ve “modernite”ye “Varlik” ve “poesis” adina felsefi sal-
diris1 daha geng arastirmacilar kusaginin yabancilasmis yonelimiy-
le sasirtic1 bir uyum igindeydi. Heidegger’in ilhamini pre-Sokratik-
lerden ve “asli olandan” alan giiclii elestirisinin “akla” ve kendisine
eslik eden dehsete diistiriicii olaylar ve katastroflarla birlikte mo-
dern caga “veda” etmek isteyen eli kulaginda bir postmodern Zeit-
geist’la dikis gerektirmeksizin uyusmasi ironiktir. Bu yiizden, He-
idegger ile postmodernizm arasinda tuhaf bir uyumlu evlilik ger-
geklesmisti; ortodoks Marxist dogmatiklerin diis kirikhigina ugratti-
g1 Fransiz entellektiiellerin Heideggercilikte modern Bati'min ¢ok
daha insafsiz ve unutulmaz bir elestirisini bulduklar1 Paris’te kiyil-
mus bir evlilik. Kuzey Amerika kitas filozoflar1 arasinda bu entelek-
tiiel mod sonunda giiglii bir yeni Heideggerci Derridacilar ya da Der-
ridac1 Heideggerciler tipi lireterek Heidegger ile Derrida arasinda eg-
zotik bir birlik dogurdu. O sirada ben bu yeni tipin hafifmegrepligi-
nin Heidegger’in doktrinlerinin politik imalar1 {izerinde kafa patlat-
ma girisimlerini nasil engellediginin pek farkinda degildim.

Varlik Politikalarynin [The Politics of Being] yayinlanmasindan
kisa bir siire sonra ¢iktigim yolu bir dokiimanter tamamlayici me-
tinle, yani Heidegger Ihtilafi: Elestirel Metinler [The Heidegger Contro-
versy: A Critical Reader] ile katetmeye karar verdim.” Amacim He-
idegger’in (hdla terciime edilmemis olmalar1 dikkate deger)
1930’lardaki anahtar politik metinlerini, talihsiz politikaya katili-
minin felsefeye diisen payiyla ilgili kavrayisli yorumlariyla birlik-

The Heidegger Controversy: A Critical Reader, 2" ed. (Cambridge: MIT Press, 1993).



Onsoz XV

te ingilizce-konu§an okurlar i¢in ulasilabilir kilmakti. Jacques Der-
rida kisa bir miilakatla (ilk yayinci yeniden basilmasi konusunda
izin vermis olmasina ragmen) bu metinde yer almay1 1srarla red-
dettiginde Heidegger I[htilafi'inin bizatihi kendisi ihtilafin nesnesine
doniistii.

Yayinlanan tartisma aysbergin suyun ytiziindeki goriinen kis-
miydi yalnizca elbette. Bilinegeldigi sekliyle “L’Affaire Derrida”/
“Derrida Olay1” Freud’'un soyleyebilecegi gibi, asir1 bir gii¢ gosteri-
siydi (overdetermined). Acikca ortaya ciktig tizere, Derrida ve ta-
raftarlar1 bu olayr hakli ya da haksiz sekilde dekonstriiksiyonun
sOhretine zarar veren muhtelif olaylara karsilik vermek i¢in kullan-
dr: ilkin Derrida’nin bas translantik ¢canak tutucusunun (benefactor)
kendisinin bir igbirlik¢i olarak Nazi isgali altindaki Belgikayla isbir-
ligi yaptiginin ortaya ¢ikmasina yol acan de Man olayz; sonra da He-
idegger'in Naziler adina yiirtittiigii faaliyetlerin — Heidegger ile
sadik bir miiritler takimmin onyillarca basariyla savusturmaya ga-
listig1 yaltaklanamalarin — derinligi ve kapsamuyla ilgili ifsalar. Fa-
kat Victor Farias ile Hugo Ott'un emek mahsulii biyografilerinin ya-
yinlanmasimnin destekledigi daha yakin zamanlardaki suglamalar
hem reddedilemez hem de sahiden tohmet altinda birakic1 goriinii-
yor. Bir metafizik ve akil elestirisi olarak “dekonstriiksiyon” He-
ideggerci seceresini agikea itiraf ettigi icin, kendisini ytikselen poli-
tik sorgulama dalgasinin ortasinda buldu. Sonunda “L’Affaire Der-
rida” “kiltiirel sol”da tuhaf bir referanduma siiriiklenerek bagkala-
sim gecirdi. Postmodernizm miiptelalar: tercihlerini, kotiiliiyecileri-
nin kafalarini kendileri a¢isindan uzan zamandir mesgul eden Der-
rida’dan yana kullanmakla karg1 karsiya kaldilar. Uziintii verici, fa-
kat beklenecegi lizere bizim moda-yiiklii aragtirma Zeitgeist'1imizda,
entelektiiel bagimsiz vaziyet alislar nadir ve seyrektir.

Her zaman oldugu gibi yiikselen suglamalar ve karsi-suglama-
lar dalgasinin ortasinda zarar goren sey Heidegger’in felsefi mirasi-
nin degerlendirilmesiyle ilgili merkezi igerik sorunlariydi. Jean Ba-
udrillard'in ifadesini kullanmak gerekirse, aslinda gergek bir tartig-
manin asla gerceklesmedigi esefle sdylenebilir.

Varlik Politikalart ve Heidegger Ihtilafi adli kitaplarimi izleyen
Heidegger'in Cocuklar: Heidegger'in belirsiz ve giiclii entelektiiel mi-
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rasini ciddiyetle ele alma ¢abamin son boliimiidiir. Heidegger'in Co-
cuklar1 kismen Harold Bloom'un “etki endisesi” diye adlandirdigi
seyle ilgili bir incelemedir. Dért kahramanimin — Hannah Arendt,
Karl Lowith, Hans Jonas ve Herbert Marcuse — dordii de Yahudiy-
di ve ayn1 zamanda bir siireligine “inanmis Heideggerci” idiler. Po-
litik soldan konusan Herbert Marcuse bile artik diismiis durumda-
ki Ustasi'm1 putlagtirmaya devam etmistir. O hayatinin sonlarinda
Freiburg’a, 1920'lerin sonlarinda Heidegger’le birlikte calistig1 yere
donme ve izleyicilerin hayranlikla baktig1 Heidegger’le birlikte bir
konferans verme riiyasi gormiistii’ Kahramanlarimin dérdii de
kendi caplarinda biiyiik filozoflar haline gelecekler ve gengclikleri s1-
rasindaki felsefi baghliklarin1 Heidegger'in diisiincesinde 1933 do-
laylarinda gerceklesen “totaliterizme doniis”le nasil uzlastiracakla-
11 problemiyle karsi karsiya kalacaklardi. Dahasi, dordii de kendile-
rini Yahudi degil asimile olmus Almanlar olarak goriiyorlardi. Fa-
kat bu kendini-kavrayis tarzi 1930'larda Alman politikalarinin be-
nimsedigi — anti-Semitik yonelim bir yana —antidemokratik yone-
limin defalarca testine maruz kalacakt1.

Yedinci Boliim “Arbeit Macht Frei: Alman ‘Tarz1” Filozof Olarak
Heidegger”de, agikga sikint1 verici Heidegger ve politika sorununa
déndiim. Filozofun 1934 baharinda Freiburg Universitesi'nin Nazi
rektorii olarak istifasini miiteakiben verdigi biiyiileyici derslerin ya-
kin zamanlarda yayimnlanmas: politik diisiincesinin yeniden deger-
lendirilmesine vesile oldu. Universite katologunda “Logik/Mantik”
(anlisilacag tlizere bu biiyiik bir isimlendirme hatasidir) semineri
olarak ilan edilen dersler Heidegger'in Nazizmin “ontolojik 6nemi-
ne” iliskin sistematik refleksiyonlarini, yani hareketin “asli/temel”
oneminin Heidegger'in “Varligin tarihi” pozisyonundan bakarak
yaptig1 degerlendirmelerini igerir. Bu malzeme duruma bagl dii-
siincelerini degil — Heidegger daha once Rektorliik’ten istifa ettigi
icin artik gercek hislerini gizlemesine ve rejimi dikkate almasina ge-
rek kalmamisti — Heidegger’'in kendi pozitif “metapolitik” pozis-
yonunun sistematik ifadesini icermesi Olgiisiinde anlamhidir. Nazi
risalesi olmaktan uzak bu dersler, Nazizm ile Heidegger'in kendi

®  Bu anekdotu bana Almanya’da Marcuse’nin yakin dostu bir filozof anlatt1.
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egzistensiyalizm /varolusculuk felsefesi arasindaki ortiilii iliskileri
agikca ortaya koyacak anahtar politik kavramlarin bir¢ogunu —
“Volk,” “emek/is,” “tarihsellik” — uzun uzun tartisir.

Elinizdeki kitap birbirinden bagimsiz, fakat yeni de birbiriyle
baglantili bir¢ok projeden dogdu. Béliimlerinin ikisi — “Hannah
Arendt: Kultur, ‘Thoughtlessenes,” and Polis Envy” ve “Hans Jo-
nas: Hayat Filozofu” — ilkin The New Republic’te makale olarak ya-
yinlanmustir. Her ikisi de 6nemli 6lglide yeniden gozden gegiril-
mistir. The New Republic’in metin editorii Leon Wieseltier’e bir za-
manlarin dev felsefi temalarini genel egitimli kamuya aktarma ye-
tenegime giiveninden dolay1 derin bir minnet borcum var. The New
Republic igin iistlendigim ytlikiimliiliikler entelektiiel iletisim er-
demleri bakimindan zorlayict uygulamalar oldu. Onlar bana aras-
tirmada uzmanlasmanin — uzmanlasmada 6nemli olan sey, bir
avug meslektas erbabiyla etkilesimde bulunma yetisidir — zayf-
liklarini (yapic1 anlamda) unutmama katkida bulundu. Uzmanlik
egitiminin hig siiphesiz erdemleri ve 6nemli bir yeri vardir; fakat o
ayn1 zamanda daha genel kamusal 6nemi bulunan sorunlara vu-
kufu kolayca yitirebilir. Glinlimiiziin akademisinde uzmanlasma
— ¢ogu tartisma engelleyici bir dilsel umuma kapalilig takviye e-
der — gizliligi/kapalilig1 kotiiriimlestiren bir kendini-gettolastir-
ma tipine yol agmistir. Mevcut durumun ironilerinden biri, akade-
mik solun “ilgi /uygunluk” erdemlerini seslendirerek bir sdylem
hermetizmi/kapanmasi tipi etrafinda donerek savunmaya ge¢mis
olmasidir. Tedarik edebilecegi hakikat kirintilar1 ne olursa olsun
bu soylemin inatg1 retorik niifuz edilemezligi nedeniyle pesinen
kaybetmesi ironiktir.

Aym olgtide bu projeyi sikint1 verici niive halindeki baslangi-
cindan itibaren besleyerek biiyiiten Princeton Universitesi'ndeki
editoriim Brigitta van Rheinberg’e de miitesekkirim. Baslangicta bu
kitab1 birbiriyle gevsek sekilde baglantili bir denemeler serisi olarak
diisiinmiistiim. Nihai hedefi ve tutarlilig: biiytik ol¢tide Brigittanin
mutedil ve tadinda zorlamasinin iiriintidiir. Onun editoryel kila-
vuzlugu hep kafamda olmasayd, nihai sonug hi¢ kuskusuz o 6lgii-
de tatmin edici olamazdi. Yayin sorumlum (copyeditor) Jody Ja-
mes’e de dakikliginden ve profesyonelliginden dolay: tesekkiir et-
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mek isterim. Arastirma asistanim Martin Woesner’e elyazmalar: ko-
nusundaki niifuz edici yorumlarindan dolay1 tesekkiirler.

Son olarak, kitabimin elyazmalarindan olusan ilk versiyonun-
daki vukuf yiiklii feedback’i/geri bildirimi Dartmouth Universite-
si'nden Michael Ermarth’tan ve Minnesota Universitesi'nden Willi-
am Scheuerman’dan — her ikisi de Alman entelektiiel geleneginin
hileleleri/oyunlar1 ve karmasalar1 konusunda ¢ok tecriibeli kisiler-
dir — aldigimu itiraf etmek isterim. Ikazlari, farkli noktalarda, argl-
manimin anahtar boyutlarini yeniden diistinmeme katkilar: dolayi-
styla vazgecilemez seylerdi. Sonunda, kitabimin elyazmas: versiyo-
nunda tespit edebildikleri giiglii ve zayif noktalar bana ¢ok gerekli
bir dig mihenktagi oldu.

Bu kitabi Jiirgen Habermas’a adadim. Onunla ilk kez yirmi yil
once, sonunda Iletisim Eylemi Teorisi [The Theory of Communicative
Action] adryla iki cilt halinde yayinlanan dikkate deger bir konfe-
ranslar serisi sundugu Berkeley’de karsilasmistim. Sahsen benim
i¢in ve eminim tiklim tiklim dolu konferans salonundaki bagka her-
kes icin de, bu konferanslar bir entelektiiel doniim noktasina isaret
ediyordu. 1960’larin iiriinii ve bir Hegelci-Marxist miirit olarak ben
o zamana kadar Negatif Diyalektik’i [Negative Dialectics] bir felsefi
kutsal buyruk tipi olarak goren iman etmis bir Adornocuydum.
Adorno’nun geg kapitalizmi “total olarak manipiile edilen bir diin-
ya” ve bir “hile ve desise konteksti” olarak tasvir ederken neredey-
se son sozii soylediginden emindim. Habermas'in modern sosyal
teoriyi Durkheim’dan Parsons’a kadar yeniden insasimi dinlemek
gercegi gormeme neden oldu. Elestirel Teoristlerin ilk kusaginin
alani istemeyerek dar sekilde “akli” (a la Max Weber/ Max Weber
tarzinda) “enstriimental akil”la ya da “pozitivizm”le 6zdeglestire-
rek nasil diisman kampa terkettiklerinin Habermas'in uyarici su-
numlarindan hareketle farkina vardim. Kaldi ki, ayn1 zamanda de-
mokratik toplumlardaki degerli reform, rekabet ve elestiri potansi-
yellerine iliskin yeni bir degerlendirmenin de farkina varmistim —
korkarim bu benim kusagima ait compagnos de lutte’un bir¢ogunun
O6grenmesinin uzun zaman aldig: bir dersti.

On yil sonra Profesor Habermas'la patikalarimizin tekrar bir-
lesmesi, Frankfurt Universitesi Felsefe Boliimii’ndeki bir Alexander
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von Humboldt Fellow’u olarak gorevim sirasinda akademik ev sa-
hibi olarak hizmet etmeme yetecek kadar kadar giizel bir birlesmey-
di. Bu yilda Alman entelektiiel gelenekleri konusunda muhtemelen
dile getirilemeyecek kadar ¢ok sey 6grendim. Keza Heideggerci so-
runlarla ilgili aragtirmalarimin basladig1 tarih de bu nodemdi. “De-
mokratik normlarm” Amerikalilarin genellikle kusku gotiirmez
saydigl onemi konusunda kendi vatandas: erkeklere ve kadinlara
¢ok sey soyleyen adama bu ithaf devasa entelektiiel ve kisisel bir
borcu 6demenin en mutedil yoludur.

1zninizle, Profesor Habermas'in halefi; ti¢ y1l 6nce, “Heideg-
ger’in Cocuklar1” hakkinda bir kitap yazma tasarimi sekillenmeye
basladig1 bir zamana rastlayan Frankfurt’a doniis yolculugum sira-
sinda (yine Humboldt Stiftungun himayesinde) beni agirlayacak
kadar kibar Axel Honneth’in alicenapligini teslim etme firsatini ka-
¢irmak istemem.

New York City, Temmuz 2001






Prolog

“Todesfuge” ve “Todtnauberg”

1967’de Yahudi sair ve Holokost’'tan sag kurtulan Paul Celan, He-
idegger’i Almanya’nin Kara Ormanlar’imin kalbindeki iinlii kuliibe-
sinde ziyaret etti. Alman filozof yirminci ylizyil egzistensiyalizmi-
nin kilometre taslarindan biri olan Varlik ve Zaman’1 kirk yil 6nce
orada yazmisti.' Bu Heideggerci miimin icin bu kuliibe hala zorun-
lu bir hac mekaniydi. Celan bir giin 6nce Freiburg Universitesi'nde
asir1 Olctide kalabalik bir dinleyiciler topluluguna siir okumustu.
Sair ile filozof bu okumay1 miiteakiben ilk kez bulustuklarinda, bir
gazeteci onlara bir arada fotograf cektirmelerini 6nerdi. Celan bunu
reddetti. Bunu 6nleyen sey Heidegger'in Nazi ge¢misiydi. Hersey-
den oOnce, filozof politik hatalarini asla itiraf etmemisti. Heideg-
ger’'in felsefesine hayranlik duydugu halde Celan filozofu, yeis ve
tiziintiiyle pesinden kostugu politik bagislamadan yoksun birakti.
Celan biyografisti John Felstiner bu durumu su sekilde 6zetler:
“Hitler’in yonetiminde 1933-34’te Freiburg Universitesi'nde Rektor
olan, 1935'te Nazizmin ‘derin ve biiyiik hakikatini’ deklare eden,

Martin Heidegger, Varlik ve Zaman, trans. J. Macquerrie and E. Robinson (New
York: Harper and Row, 1962).



XXII' Heidegger’in Cocuklar:

1936'da hala mektuplarim1 Heil Hitler! imzasiyla bitiren, siiflarini
Heil Hitler! diye selamlayan ve gamali ha¢ rozetiyle caka satan,
1945’e kadar partiye aidat 6deyen adamla kargilasmanin — boyle
bir adamla karsilasmanin, 6zellikle de Heidegger'in bu konuda sa-
vagtan beri sessiz kaldig1 dikkate alinirsa, gergin bir karsilasma ol-
dugu apaciktir.”?

“Todtnauberg” siirinde — bu siiri Heidegger’in kuliibe mahal-
lini ziyaretinden sonra yazmistir — Celan “ diisiinen insandan ¢ika-
cak soziin umudu yiiregimde” ifadesini —bu bir pismanlik ifadesi-
dir — kuliibe defterine nasil kaydettigini hatirlatir. Fakat umutlari
tastan bir sessizlik duvariyla karsilasmisti. Filozofun dudaklarin-
dan higbir pismanlik ifadesi ¢ikmamisti. Zaten gergin bir duruma
ilave bir ironi ekleyelim: Tod Almanca 6liim demektir ve savasi mii-
teakip yazdig1 “Todesfuge” (“Oliim Fiigii), Celan’a ulusalarast soh-
ret kazandiran siiridir. Siirin sonuna dogru eski bir toplama kampi
sakini olan Celan su harikulade tebligi yapar: “Oliim Almanya’dan
bir Ustadir.” Bu, Celan’in parlak oeuvre’unun (eserinin) simdiye ka-
dar en fazla iktibas edilen kelimeleridir. Bu siirin dikkat ¢ekici giris
muisralar: iktibas edilmeye deger:

Aksamleyin i¢tigimiz safak vaktinin siyah siitii

Gece ictigimiz siitli 6glenleyin ve sabahleyin de ictik
Ictik de ictik

Gizleyemeyecegin bir mezar kazdik havaya

Hig kuskusuz “Todesfuge” ile eski-Nazi Heidegger'in daga cekilisi-
nin ad1 arasindaki ortiisme diinya-bikkin sair i¢in sarsictydi. “Todst-
nauberg”in kompozisyonu bir 6miir boyu tecriibenin negatif dog-
rulamasi olarak duruyor olmalidir. Bir¢ok baska Merkezi Avrupali
Yahudi gibi Romanya-Bukovinali Celan da bir ¢ocuk olarak Alman

2 John Feltsnier, Paul Celan: Poet, Survivor, Jew (New Haven: Yale University Press,

1995), 245.

Rudiger safranski’nin yakin zamanlarda kaleme aldig1 bashig su: Heidegger: Ein Me-
ister aus Deutschland (Munich: Hanser Verlag, 1994). Ingilizce terciime: Martin He-
idegger: Beyond Good and Evil (Cambridge: Harvard University Press,, 1998). Celan-
Heidegger karsilasmasinin farkl: bir yorumu i¢in bakiniz: Richard Rorty, “A Master
from Germany,” New York Times Book Review (3 May 1998): 12.
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kiiltiir geleneklerini iyice icsellestirmisti. Tipki Heidegger gibi o da
Almanya’y1 Dichter und Denker (Sairler ve Diisiiniirler) tilkesi/ulu-
su olarak goriiyordu. Almanya Geist'in, Bildung'un, spiritiiel derin
degerleriyle ve kendini-gelistirme gorevleriyle iftihar eden bir kiil-
tiirtin vataniydi. Almanlar Goethe'nin, Schiller’in ve Holderlin'in —
Alman klasisizmi ¢aginda yerli Alman geleneklerini diinya edebi-
yat1 diizeyine ¢ikaran sairlerin — ulusuydu. Unlii denemesi De I'Al-
lemagne/Almanya’ya Dair’de (1809) Madame de Staél yirmi y1l1 bulan
savas ve devrim yillarin1 miiteakiben, kendi yurttaslarini Almanlar
gibi olamamakla suglar; ¢linkii Fransizlar diinyay: istila etme aptal-
ig1 dahil her tarzda politik asirilikla mesgulken, Almanlar klasik
antikite giinlerinden beri esi benzeri goriilmemis bir edebi gelisme
kaydetmislerdir.

Yine de Alman-Yahudi kokenli yazarlar ve diistintirler, Alman
kiiltiiriine biyografik bagliliklarini, bu geleneklerin bir yiizyildan
daha kisa bir siirede tirettikleri merhametten yoksun dehset verici
olaylarla ne kadar uzlastirabilirlerdi? Celan’in siirinde tekrar tekrar
kars1 karsiya kaldig1 problem buydu. Bu, ayni1 zamanda Heidegger'in
Cocuklar’nin da su ana motifidir: Heidegger'in — ¢ogu Yahudi —
en yetenekli 0grencilerinin, Nazi déneminde uygulamaya konulan
igreng pratikler dikkate alindiginda Alman entelektiiel gelenekleri-
ne derin borglariyla yiizlesmeye calisma tarzlari. Ayrica, Nazizm ile
Kultur arasimndaki gayrimesru evliligi, bu rejimi ¢ok acik sekilde “li-
beral sistemin” kaosuna son vermek ve otantik Alman geleneklerin
degerini ispat etmek icin gerekli altin firsat olarak goren mandarin”
profesorlerin fiilen tesvik etttikleri kusku gotiirmez.

Celan 6rneginde, Alman kiiltiiriiniin iliklerine isleyen dilemma
kendisini nispeten yara almaksizin hayatta kalan birinin siirinin per
se/bizatihi igeriginde oldugu kadar formel yapisinda da — birbiriy-
le uyusmaz baglantilarda ve hastalikli ifadelerde — acikga ortaya
koymustur. Celan, bir post-apokaliptik/kiyamet sonrasi bricoleur

mandarin: eski Cin’deki askeri ve miilki memurlar sinifina, yani mandarinler ziim-
resine atifla donemin Alman entelektiiellerini ve devletle iligkerini tanimlamak
amaciyla sik sik kullanilan terimdir; Alman ulusunu Almanya’nin modernlesme
déneminde Alman mandarinlerin inga ettikleri, yaygin kabul goren bir diisiincedir

().
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tarzinda, dillendirilemez takdire deger amaclarla kullanilan bir dil-
den teselli ve anlam ¢ikarma girisiminde bulunmustur. Heideg-
ger’in Schwarzwald (Kara Ormanlar) barinagini ziyareti sirasinda,
yani Alman bilgeyle bulusmasi sirasinda diisiincelerinin 6n sirasin-
daki tema buydu — “diistinen adamdan ¢ikacak soz umudu”yla
beklemisti.

Kusagina mensup bir ¢cok Alman gibi Heidegger de higbir za-
man Alman ge¢misinin giinahlarini ciddiyetle ele alma girisimine
angaje olmamuistir. O bu agidan kesinlikle Yahudi “cocuklarinin”
yaptig1 seyi yapmamistir — Yahudi ¢ocuklarinin bir ¢cogu ona savas
sonras1 donemde gohretine zarar vermeye devam eden Nazi done-
mi sirasindaki cilvelesme ve flort iliskilerinden agik ve icten bir ko-
pus — herhangi bir kopustan ¢ok daha kolay bir kopus — gercek-
lestirmesi icin yalvarmisti.* Tersine dev kiilliyatinin Nazilerin agtig
savasin dehset verici olaylarini ele alma tenezziiliinde bulundugu
birka¢ pasajinda sadece kacamak ifadelere ve rasyonalizasyonlara
rastlanabilir — Heidegger’in tatsiz bir sekilde “gaz firinlarinda ce-
setler imal etmeyi” “mekanik tarimla” esitledigi 1940’larmn sonunda
yaptig1 konusmada oldugu gibi.’

Heidegger’le diis kiric1 bulusmasindan ti¢ y1l sonra Celan, Ho-
lokost’tan hayatta kalanlar icin fazlasiyla bildik bir kaderle bulustu:
kendisini Sen nehrinin sularina atarak hayatma son verdi.

Soziin gelisi Herbert Marcuse, Heidegger'e 1948’de yazdig1 dokunakli ve etkili
mektubunda sunu séyler: “Bircogumuz uzun zamandir sizden bir ifade, [rejimle]
baglarimizi ve sonunda koptugunuzu agikca dile getiren bir ifade bekledik. ... Sag-
duyu (ve ayn1 zamanda entelektiieller), felsefe ile Nazizm uzlastirilamayacagi icin
sizi bir filozof olarak gérmeyi reddediyor. Sagduyu bu kanaati dogruladi. Bir kere
daha: eger goriislerinizi degistirdiginize dair kamuya agik bir itirafta bulunursaniz,
siz (ve biz) sahsmizin ve ¢alismalarimizin Nazizmle 6zdeslestirilmesiyle (ve dolayi-
siyla felsefenizin buharlasarak yok olmasi tehlikesiyle) miicadele edebiliriz”; akta-
ran Volin, ed., The Heidegger Controversy: A Critical Reader (Cambridge, Mas.: MIT
Press, 1993), 161.

Heidegger'deki bu problem konusunda bakiniz: Berel Lang, Heidegger’s Silence (It-
haca: Cornell University Press, 1977). Keza bakimiz: A. Milchman and A. Rosenberg,
eds., Martin Heidegger and the Holocaust (Atlantic Heights, N. J.: Humanities Press,
1996).



Birinci Bolum

Giris:

Felsefe ve Aile Romansi

Ogrencilik Agmazlari

Heidegger'in Cocuklar’nin kahramanlar1 — Hannah Arendt, Hans
Jonas, Karl Lowith ve Herbert Marcuse — “Yahudi kdkenli Alman-
lar” olduklarimn diisiinen {inlii Yahudi-olmayan Yahudilerdir. Felse-
fe egitimi almis entelektiieller olarak onlar kurtulus ve anlami Ya-
hudi kiiltiiriine aidiyette degil, kutsanmis Germanik Geist ve Bil-
dung ideallerinde buluyorlardi. Dordii de Almanya’nin biiyiik filo-
zofu Martin Heidegger’den ders almist1. Kilometretas: niteligindeki
Varlik ve Zaman’t 1927'de yayinlanincaya kadar neredeyse higbir
metni yaymlanmamuis ise de, Heidegger bir hoca ve ders anlaticisi
olarak yetenekleriyle hatir1 sayilir 6lgiide sohret kazanmust.

Heidegger’'in Yahudi 6grencileri en parlak 6grencileri arasinda
yer alryordu. S6ziinii ettigimiz kahramanlarin her biri yirminci ytiz-
yil felsefesi ve yazi diinyasinda farkli bir yere geldi. Hannah Arendt
muhtemelen yirminci yiizyilin en biiyiik politik diistiniiriidiir.' Cok

Soylemeye gerek yoktur ki, bu tiir hipotetik payelerde kaginilmaz bicimde keyfi bir
sey fardir. Digerleri de muhtemelen Leo Strauss, Antonio Gramsci ve Carl
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ileri bir yasta Hans Jonas Almanya’nin ilk gevre filozofu olarak
sohret kazand1. Herbert Marcuse, hem Frankfurt Okulu’nun felsefi
lideri hem de Yeni Sol’un akil hocasi olarak iin — ve kotii sohret —
kazand1. (1960’larin sonlarinda bir tarihte, bizatihi Karl Popper ta-
rafindan suglanmistir.) Karl Lowith 1956’da Almanya’ya dondiik-
ten sonra savasi takip eden donemin 6nde gelen filozoflarindan bi-
ri haline gelmistir. Kald1 ki, Heidegger'in Varlik ve Zaman'1 ithaf et-
tigi Edmund Husserl de Yahudiydi. Heidegger'in 1930’larin basla-
rinda Nazizme goniilli katilmasinda, hatir1 sayilir miktarda ironi
— Freiburg Universitesi'nin nazi Rektorii ve daha sonra Husserl’in
etrafinda yetenekli Yahudi 6grencilerin toplanacag: eski asistan1 —
vardir.

Bununla birlikte, Heidegger’in tavrindaki tutarsizliklar, ilk ba-
kista goriindiigii kadar derin tutarsizliklar degildir. Heidegger'in
Yahudi ¢ocuklarindan higbiri Yahudi kiiltiiriinii yasayan Yahudi
degildi. Asimile Yahudiler olarak Geist'in biiytisiine kapildiklari
i¢in, sahsiyetlerinin agik Yahudi vechesi ¢cogu durumda fark edile-
mez. Lowith, aslinda dénme bir Protestandi. Jonas gengliginde Ya-
hudi egitimi almist1 ve hayatinin ge¢ doneminde Holokost-sonrasi
teolojinin temalar: lizerine bir¢ok etkili metin yayinlamist1. Yine de,
bliyiik felsefi eserlerinde Yahudi etkisi fark edilemeyecegk kadar az-
dir. Arendt, 1930’larda bir stire, Yahudi ¢ocuklarmin Filistin’e gon-
derilmesi igin calisan Paris-merkezli bir organizasyon olan Youth
Eliah’la birlikte ¢alismisti. Buna ragmen, Yahudi Temsilciligi'nin Fi-
listin sorununa iki-devletli ¢6ziimii reddeden 1943 Baltimore dekla-
rasyonunu izleyen Arendt, siyonizmin en etkili elestirmenlerinden
biri olmustu. Keza, gorecegimiz gibi, diinya gortisii, higbir sekilde,
liberal Weimar Cumhuriyeti'nin goriiniisiiniin altinda yatan giin-
delik anti-semitizmden bagimsiz olmadig1 halde, Heidegger hicbir

Schmitt’tir. Son ikisinin diisiincesi, sag-ve-sol kanat politik asirihigin birbirine ya-
kinlagmasi sebebiyle miimkiin mertebe uzlastirilmistir. Strauss un — bir felsefe me-
tinleri okuru olarak ferasetine ragmen — tipki hemsehrisi Alman-Yahudi miilteci-
ler gibi, Amerikan neo-muhafazakarhig: tizerinde gegici bir etki biraksa da, modern
politikanin taleplerine teget ge¢miyor gibi goriinmesi ilgingtir. Bu baglant1 konu-
sunda bakiniz: Shadia Drury, Leo Straus and the American Right (New York: St. Mar-
tin’s Pres, 1997). Straus ile Arendt'in mukayesesi i¢in bakiniz: Hannah Arendt and Leo
Strauss: German Emigrés and American Political Thought After World War II, eds. P. Ki-
elmansegg et al.. (Cambridge: Cambridge University Pres, 1995).
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zaman Nasyonal Sosyalistlerin destekledigi irk¢t anti-semitizmi
onaylamamisti. Ona gore, bu bakis agisi, “existential/varolussal”
sorunlar1 indirgeyici biyolojik terimlerle agiklamaya kalkismasi 6l-
¢listinde savunulamaz bir bakis agisiydi. Heidegger igin biyoloji,
“Existenz” veya “Varlik” adina alt edilmesi gereken ondokuzuncu
ylizy1l materyalizminin ana semboliiydii.

Bu kitap Heidegger’in Yahudi orgencileri — entelektiiel yone-
limleri, doktrinleri ve politik kanaatleri — hakkinda ayrintili bir in-
celemedir. Bu tiir bir inceleme olarak o, felsefe, siyaset bilimi ve en-
telektiiel tarih arasindaki geleneksel disipliner sinurlari ihlal ediyor.
Bu tiir bir incelemenin bize 6gretecegi sey nedir?

Bu tiir bir inceleme bize ilkin, Heidegger’in diisiincelerinin
ozellikle 1930’larin baslarindaki politik gozden diisiisii nedeniyle
hocalik yapmasinin yasaklandig1 savas sonrasi donemdeki kiiresel
Olcekte yayilmasin belirleyen sartlar hakkinda ¢ok sey 6gretecek-
tir. Ogrencilerinin tutumlar1 genellikle Heidegger’in goriislerinin
nasil benimseneceginin tayinininde arag islevi gordiikleri i¢in, He-
idegger’in Cocuklari kismen Heidegger’in fikirlerinin kabuliiniin ta-
rihiyle ilgili bir incelemedir. Cagdas arastirma anlayisinda, bir dii-
siinceler kiilliyat1 ile onun kabulii arasinda hi¢bir mutlak ayirim
yapilamayacagi fikri kliseye dontismiistiir. Bu tiir nosyonlar moda
haline gelmeden uzun siire 6nce filozof ve elestirmen Walter Ben-
jamin su ongoriiyli ¢oktan formiile etmisti: “Eser, niyetin oliimii-
diir.”* Bir kez nesnellestiklerinde, doktrinler ve fikirler, kendileri-
ne 0zgii bir hayata gecerek, yazarlarinin iradesine meydan okuma
egilimine girerler. Genellikle, izahlar ve yorumlar yazarin niyeti
patentli iddialar1 asarlar: yazarlar nadiren kendi eserlerinin en iyi
yargiglaridir. Bu yiizden, Heidegger'in yetenekli 6grencilerinin
yolculuklarini gozleyen kisi es zamanli olarak, onun diisiiniis tar-
zinin hem zenginligi hem de simirlar1 konusunda yeni vukuflar
edinir.

Heidegger’in Cocuklari, kapsamina yerlestirdigi Yahudilerin
kendi tarzlarinda tinlii distiniirler haline gelmeleri 6lgiisiinde, “et-

> Walter Benjamin, The Origin of German Tragic Drama. Trans. J. Osborne (London:

New Left Boks, 1977), s. 182; italikle vurgu bana ait.



