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Birinci Bolim

Ge¢ Modernitede Dinin Sosyolojisi

Michele Dillon

Eger dinin sosyolojik 6nemi konusunda herhangi bir siiphe var idiyse,
11 Eyliil 2011 Sali sabahinin terdrist olaylar1 ve bu olaylar: miiteakip
dinin ¢cagdas zamanlarda sorun olduguna iligkin uyanan bilincimiz bu
siipheyi ortadan kaldirmistir. Terorist eylemler bir dini fundamenta-
lizme (kokten dincilige, ¢.) bagliligin nasil insanlarin 6liimiine yol aga-
bilecegini ve bir¢ok insanin hayatini nasil ebediyen degistirebilecegini
kristalize etmistir. Terorist saldirilara kamu tepkisi dinin su farkli bo-
yutunu gostermistir: Ritiielin 6lenlere pozitif kiiltiirel baglhiliklarini ha-
tirlatma ve bir felaket aninda komdiinal birlik ve dayanismay1 pekistir-
me giicli. Yirmi birinci yiizyihn baslangicinda cigeklerle, fotograflarla,
celik ve plastik haglarla bezenmis dogaclama kamu merasimlerinin ve
mum 1siklarinin metropollerin en moderninin ve medenisinin merke-
zi Manhattan’1 aydinlatacagini kim diisiinebilirdi?

Yeni bir ylizyilin safagina, dinin bireylerin hayatlarindaki ve ka-
mu kiiltlirtindeki ¢okiisiiniin eslik etmedigi agiktir. Giderek rasyonel-
lesen toplumumuzdaki biiyii bozumuna ragmen ve belki de bu biiyii
bozumundan dolay: din giindelik sosyal, ekonomik ve politik aktivi-
teye anlam vermeye ve bu aktiviteye niifuz etmeye devam ediyor. Kla-
sik sosyal teorisyenlerin dinin modern toplumda ehemmiyetini koru-
maya devam edecegini géorememis olmalarinin ve giiniimiiz teorileri-
nin ¢cogunun din aleyhine bir tavri benimsemis olmalarinin bir¢ok ne-
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deni vardir. Entelektiiel perspektiften bakildiginda bu genelde hem
akla asir1 vurguyu hem de dini modern sosyal diisiincenin karakteris-
tigi durumundaki rasyonel akildisilik alanina havale etme egilimini
yansitir. Daha net bir bigimde soylemek gerekirse, akla asir1 vurgu he-
sapg¢l, enstriimantal/aragsal rasyonaliteye biitiin sosyal eylem formla-
rinin nihai belirleyicisi olarak vurgu yaparken, dini rasyonel alanin di-
sma havale etme egilimi, din ile aklin dogalar1 geregi birbiriyle uzlas-
maz olduklarini one stirer.

Max Weber’in (1904-5/1958) 6ngordiigii enstriimantal/arag ola-
rak aklin tahakkiimii/hakimiyeti kesinlikle gerceklesmistir. Ekono-
mik-teknolojik rasyonalitenin globallesen toplumumuzun yegane lo-
komotifi oldugu fikrine muhtemeldir ki kimse meydan okuyamaz. S6-
ziin gelisi 6zglir ticaretin mantig), sirketlerin tiretim maliyetlerinin nis-
peten diisiik oldugu sehirlere, bolgelere ve iilkelere tasinmasina mes-
ruiyet saglar. Teknolojik gelisme korporosyonlara/sirketlere miisteri-
leriyle internet kanaliyla ¢ok daha az masrafli iletisimde bulunma im-
kani verir ve sonugta yakin zamanlara kadar sirket iliski sebekelerinin
anahtar unsuru durumundaki insan ileticileri bay-pas etmeyi tercih et-
mistir; seyahat acentalar1 ve araba saticilar1 bu tiirden kolayca tespit
edilebilir “tekno-kurban” gruplaridir. Boeing Seattle’dan Chicago’ya
tagindiginda ve Guinness Irlanda’dan Brezilya'ya tagindiginda arag-
amac-haspgilar1 toplum degistirmenin maliyetlerini ya da toplum ile
mekan Ozdesliginin kaybindaki kiiltiirel zarar1 hesaplamamuglardir.
Bugiiniin diinyasinda, profesyonel sporlarin ¢ok iyi 6rneklerini olus-
turduklar1 tzere, takimlar tasinabilirdir/nakledilebilirdir ve fanatik
baglilik neredeyse oyuncularin s6zlesmeleri kadar alinip satilabilir du-
rumdadr.

Bir biitiin olarak meslekler halinde kodlanan rasyonalite, rone-
sans iklimi anlamma degil, uzmanlagsmanin sayg ve itibar alameti ol-
dugu anlamina geliyor. Bu ytlizden sosyolojide, Robert Wuthnow’un
ileri stirdiigii (2. Boliim) gibi, cogu sosyologun din gibi alanlardaki so-
runlara ilgisizligine yol acan sey sahsi onyargi degil, biiyiik dl¢iide as1-
r1 uzmanlagmadir (subspecialisation: daha alt birimler halinde uzman-
lasma,¢); ¢linkii onlar bu alt alanlar1 kendi asli uzmanliklarinin digin-
da kalan alanlar olarak anliyorlar. Sosyolojinin sosyal fenomenlerin
birbirleriyle baglantilarini vurguladigi durumlarda bile, kurumsal
pratikler (soziin gelisi kararlarin yaymlanmasi ve desteklenmesi) ve
disiplinin rasyonel organizasyonu uzmanlasmay1 (mesela Amerikan
Sosyoloji Cemiyeti icinde her birininin kendi tiyeleri, konsiilii ve haber
biilteni bulunan farkli boltimleri) gerektiriyor.
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Hesapg: rasyonalitenin egemenligine ragmen stratejik olmayan
eylem ve kontekst drnekleri vardir; hem stratejik hem de stratejik ol-
mayan eylem ve kontekstler birarada varolabilirler. En stratejik tekno-
ekonomik alanlardaki bireysel ve kolektif davranista bile etik’in hala
Onemli bir yeri var. Soziin gelisi Diinya Ticaret Merkezi'nin teroristler-
ce tahribi sirasinda calisanlarinin {igte ikisinden fazlasin1 kaybeden
devlet tahvili saticis1 (government bonds trader) Cantor Fitzgerald,
kurbanlarin ailelerine ilk yardimlarindan dolay1 (kurban ailelerine
yardim amaciyla mahalli bir otelde onlarin iaselerini ve baska ihtiyac-
larin1 kargilamustir) ovgiiye layik goriilmiistiir. Saldiridan bir hafta
sonra, kayip calisanlar1 hesaplarin karismasini onleyecegini dile geti-
rerek aylik cizelgelerden ¢ikarsa da Cantor Fitzgerald daha sonra or-
taklarin karlarinin yiizde yirmi begini miiteakip on yil kurbanlarin ai-
lelerine tahsis etme karar1 almistir; bu (kamuyla iyi iligkiler kurmasina
yolagmis olsa da) ekonomik miilahazalarla degil etik miilahazalarla
alinmus bir karar gibi goriiniiyor."' Daha genel bir tespit yapmak gere-
kirse, Birlesik Devletler gibi gelismis kapitalist toplumlarda aileye, ce-
maate ve ulusa baglilik ekonomik karar almada mesru bir faktor olma-
ya hala devam ediyor; sirketlerin ifrat diizeyindeki aggozliiliiklerine
ve pazarda etik davranigin etkisini yok etme egilimlerine ragmen de-
vam ediyor. Kisacasi, enstriimantal akil modern hayatin yegane hare-
kete gegirici faktori degil; kontratin/s6zlesmenin ahlaki, duygusal ya
da Durkheim’in (1893/1997) kontratin kontrata bagli olmayan unsur-
lar1 diye adlandirdig1 unsurlari, belirlenmesi zor tarzlarda da olsa ge-
nellikle sosyal davranisi sekillendirmeyi stirdtiriiyor.

Akl ile duygunun birbirini itmekten ¢ok birbirleriyle bu kaynas-
malar1 Douglas Massey’in Amerikan Sosyoloji Cemiyeti'nde yaptig1
2001 baskanlik konusmasinin odaklandig1 konuydu. Massey (2002: 2)
sunlarin altin1 gizer: “insanlar yalnizca rasyonel degildir. Bizi insan ya-
pan sey zaten-mevcut duygusal koklerimize rasyonel bir unsurun ek-
lenmesidir ve ilgi odagimiz rasyonalite ile emosiyonalite (duygusallik)
arasmdaki iliski olmaldir; ikincisini gormezden gelerek ilkini teorize
etmek degil ya da birini digerinin kargit kutbuna yerlestirmek degil
(vurgular metnin kendisinden).” Akil ile duygu arasindaki iliskiyi Ro-
bert Bellah'm “toplum ve kiiltiiriin ritiiel kokleri” ile ilgili analizi ¢ok
acik bir bigcimde ortaya koyuyor (Bu kitapta, 3. Boliim). Bellah ritiielin

Cantor Fitzgerald’'in verdigi tam sayfa ilana bakiniz: The New York Times, October 31,
2001, s. C3.



