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Onsoz

Ludwig Wittgenstein biri Birinci Diinya Savasi’ndan hemen sonra
yayinlanan Traktatus [Tractatus Logico-Philosophicus] ve
1951°de 6liimii sirasinda bile hala tizerinde ¢alistigi Felsefi
Aragtirmalar [Philosophical Investigations] adli iki kitabiyla
iinliidiir.

Ancak Wittgenstein yayinlanan metinlerinin disinda da, dikkate
deger bir ¢evrede biiyiimiis esine ender rastlanir bir insandi. O
cocuklugunu ve gengligini 1895-1914 tarihleri arasindaki yillarda
— bu donem felsefede oldugu kadar resim ve mimaride, miizikte,
edebiyat ve psikolojide de ¢ok verimli, 6zgiin ve yaratici
donemlerden biriydi — Viyana hayatinin kiiltiirel odagini olusturan
bir ailede ve evde gecirmisti. Ve Wittgenstein’1 sahsen tanima
sansina sahip herhangi biri, onun biitiin bu alanlarda ve baska
alanlarda birinci elden ilgilere ve bilgiye sahip oldugunu hemen
kesfedebilirdi. Bu ylizden, biz bu kitapta, gec Habsburg
Viyanas1i’nin ve kiiltiirel hayatinin resmini ¢izmeyi deneyecegiz; bu
resmi takdim etmekle Wittgenstein’in entelektiiel mesgalelerinin ve
basarilarinin daha anlasilir hale gelmesine katkida bulunacagimiza
inantyoruz.

Biz ayn1 zamanda, daha bastan, bu kitabin sahsi ya da
entelektiiel, hicbir anlamda, bir Wittgenstein biyografisi olmadigim
acik¢a olmadigini acikga ifade etmek istiyoruz. Biz burada, bunun
yerine, ilk boliimiin sonunda tanimlanan bir 6zel problem ve eger
iyi temellendirilirse bu problemin, Ingilizce-konusan filozoflarla,
sOziin gelisi Cambridge ve Cornell filozoflariyla daha sonra girdigi
iligkiler nedeniyle belirsizlesmis bulunan Wittgenstein ile
Viyanalilar, Almanca-konusan diisiince ile zamanin sanati
arasindaki anlaml1 baglarin yeniden-kurulmasina katkida bulunacak
hipotetik bir ¢éziimiiyle ilgileniyoruz. Bu problemle etkili tarzda
mesgul olmak i¢in — durumun dogas1 geregi — sartlara 6zgii,
ozellikle de Karl Krauss ve Fritz Mautner gibi mukayesesi zor
sahsiyetler hakkinda biiyiik miktarda delil toplamak zorunda
kaldik. Ortaya ¢ikan ayrintilar yalnizca Wittgenstein’a
odaklanacak sekilde harcamaktan ¢ok, biitiin zenginligi ve
kompleksliligiyle, Wittgenstein’1 hayati figiir haline getirecek olan
resmimizin biitiiniine yaymaya karar verdik. Bu, bize dyle geliyor
ki, bagka her sey disinda, iyi bir hikayenin gerektirdigi seydi.

Kitabin yapisina ve igerdigi tartismay1 olusturacak tezlerin
dogas1 konusunda agiklayici birkag diisiince ilave edilmelidir. Bu
yiizden, ilk etapta, Ikinci B6liim’iin ge¢ Habsburg sahnesinin



formel tarihi olarak tasarlanmadigini belirtmeliyiz. ( Bu, Carl
Schorske’un yeteneklerine ve tecriibelerine sahip birini gerektirir.)
Bu boliim daha ziyade, miiteakip analizlere zemin hazirlamak i¢in
secilmis 6rnek episodlar ve kalemler koleksiyonu sunuyor. O
kismen, Bruno Walter ve Stefan Zweig gibi gorgii taniklarinin
otobiyografik hatiralarina, Robert Musil gibi ¢cagdas yazarlarin
metinlerine; kismen Viyana’da ve baska yerlerdeki ¢ok genis bir
dostlar ile tanidiklarla konusmalara; kismen de standart tarihsel
otoritelere dayaniyor. Onun Musil’ini veya Schorske’sini tantyan
herhangi biri i¢in bu boliim sasirtict higbir sey icermiyor. Tam
tersine, bu boliimii hazirlarken kesfettigimiz en ¢arpici seylerden
biri, dayandigimiz farkli yazarlarin ve konusmacilarin rapor ve
tasvirlerinin — genellikle de sifatlar/nitelikler konusundaki — fikir
birligiydi.

Karl Kraus hakkindaki boliim bir diger sorundur. Simdiye kadar
Kraus hakkinda yapilan incelemeler genellikle edebi (Zohn ve
Iggers’in incelemeleri mesela) ya da tarihsel (Frank Field’in
incelemesi mesela) incelemelerdi. Bizim kendi tartismamiz bu
incelemelerle ciddi 6lglide bu incelemelerle ¢elismiyor ya da
onlarin yerini almiyorsa da, Kraus’un yazilar1 ve fikirleri
konusunda yeni bir felsefi ve etik yorum getirerek onlarin Stesine
uzaniyor. Kraus’a ¢evresinin etik temsilcisi olarak verdigimiz
merkezi 6nem, bu kitabin yeni iddialarni olugturan ve boyle
degerlendirilmesi gereken bir husustur. Ayni sey bir dl¢iide,
Ludwig Wittgenstein ile Fritz Mauthner’i yanyana koyma tarzimiz
icin de gegerlidir. Wittgenstein Traktatus’da merkezi bir konuda
kendi felsefi yaklagimini Mauthner’inkinin kars1 kutbuna
yerlestiriyorsa da, biz, Traktatus’un kendisinin aslinda
Mauthner’in erken “dil elestirisine” bir cevap olarak tasarlandigi
konusunda higbir ilave delil bulamadik; dolayisiyla, Mauthner ile
Wittgenstein arasindaki iliskiler konusundaki goriisiimiiz, bu
bakimdan, a¢ik sekilde konjektiireldir.

Isbéliimiimiiz konusunda da bir ¢ift s6z edelim: kitabin altinci
Boliim’1i ortaklasa hazirlanirken, iki, {i¢, dort ve besinci boliimleri
A.S. Janik, bir, yedi, sekiz ve dokuzuncu boliimleri S. E. Toulmin
tarafindan hazirlandi. Ancak her ikimiz de kitabin tiimii {izerinde
birlikte calistik ve nihai metin {izerinde uzlasmaya vardik. Burada
sunulan merkezi goriisiin ortodoks olmayis1 ve mukabil arka
bahcelerimiz ve yaklasim istikametlerimizdeki biiyiik farkliliklar
dikkate alinirsa, gercekte temel konularda nasil kolayca ve hizla
uzlagmaya varabildigimizi kesfetmemiz bizim i¢in bir siirpriz ve
seving kaynagi olmustur. Daha spesifik tarzda dile getirmek
gerekirse, S. E. Toulmin Wittgenstein’1 sahsen tanimis ve 1941°de
Cambridge’de ve yine 1946-47’de 6grencisi olmus ve onun
caligmalarina 6zellikle fizik, bilim felsefesi ve felsefi psikoloji
acisindan bakmisti. A. S. Janik Wittgenstein’in metinleriyle etikte,
genel felsefe ve entelektiiel tarihte bir 6n hazirlikla birlikte,
Villanova Universitesi’nde Schopenhauer ile Wittgenstein
arasindaki paralellikler lizerine bir M. A. tezi, Brandeis



Universitesi’nde biiyiik bir kism1 elinizdeki kitaba da giren bir
doktora galismasi yazarak karsilasmisti. Bu farkliliklara ragmen,
Wittgenstein’in metinleri ve bu metinlerin 6nemi konusunda
ozellikle de Wittgenstein’in miinhasiran Gottlob Frege ile Bertrand
Russel’la iliskisine dayanan “ortodoks goriis” ten — soziin gelisi,
Max Black ve Elizabeth Anscombe’un yorumlarinin temsil ettigi
goriisten — dikkate deger olgiide farkli ortak bir goriise ulasmakta
hicbir zorluk ¢ekmedik. Bunda, donemin Alman-dilindeki fizige,
felsefeye edebiyatina asinaliklari kendilerini Wittgenstein’1
yalnizca bir mantik¢r ve dil filozofu olarak degil, ayn1 zamanda bir
Viyanali ve teorik fizik ve miithendislik 6grencisi olarak da
tanimanin ne kadar zaruri oldugu konusunda bilingli hale getiren

Profesor G. H. von Right ve digerleriyle diyaloglarimizdan cesaret
aldik.

Birlesik Devletler, Avusturya ve baska yerlardeki dostlar ve
meslektaslar ¢alismalarimizda bize yardimda bulundu. A. S.
Janik’e konuyu ilk 6neren Villanova’dan Michael Slattery’ydi ve
calisma boyunca hep degerli bir izleyici ve elestirmen olarak
yanimizda ydi; Brandeis’ten Harry Zohn cOmertce tavsiyalarde
bulundu ve ge¢ Habsburg donemi konusundaki engin bilgisinden
istifade ettik. Bu kitabin hazirlik ¢alismalar1 S. E. Toulmin’in
Encounter i¢in yazdig1 bir makalede ve daha 1969 Subat tarihli
Boston Bilim ve Felsefe Kollokyumu’na sunulan bir bildiride yer
aldi. Viyana’da, A. S. Janik ¢ok sayida insanla kapsamli
konugmalar yapti; kendi bilgileri agisindan yardima kosanlar
arasinda Marcel Faust, Raoul Kneucker, Rudolf Koder ve Paul
Schigk vardi.Ayni sey Innsburck’dan, Brener Archiv’den Walter
Methlagl i¢in de gecerlidir. Ayrica, Osterreichische
Nationalbibliothek ve Wiener Universitdtsbibliothek’in miiracaat
personeli de her asamada comertge yardim ettim.

Her seyden daha 6nemlisi, insan olarak Wittgenstein, ailevi arka
bahgesi ve i¢inde serpildigi muhit hakkinda bize bu kadar
enformasyonu ve bu kadar agik bir resmi saglayan Ludwig
Wittgenstein ailesinin liyelerinin hepsine, 6zellikle de yegeni
Thomas Stonborough’a en sicak tesekkiirlerimizi dile getirmekten
mutluyuz; onlarin goniillii ve verimli igbirligi olmasaydi, bu metni
hazirlamak ¢ok zor olurdu. Bruno Walter’in yiizyilin girisinde
Wittgensteinlar arasinda buldugu “genis insanlik ve kiiltiir
atmosferi” zamanin akisiyla birlikte yok olmamis.

Allan S. Janik

Stephen E.
Toulmin



Giris
Problemler ve Yontemler

Konumuz dort kisim — bir kitap ve onun anlami; bir insan ve onun
diistinceleri; bir kiiltiir ve onun zihin meggaleleri; bir toplum ve
onun problemleri. Toplum Kakania® — baska bir sdyleyisle, Robert
Musil’in The Man Without Qualities [Niteliksiz Adam] romaninin
dokiimanter birinci cildinde keskin ironisiyle yakaladigi Avusturya
Macaristan imparatorlugunu’nun son yirmibes veya otuz yili
sirasindaki Habsburg Viyanasi. Kiiltiir bebekligi sirasindaki bizim
kiiltiirimiiz veya ilk bakista dyle goriinen kiiltlir; erken 1900’lerin
Sigmund Freud, Arnold Schonberg, Adolf Loos, Oskar Kokoschka
ve Ernst Mach gibi adamlarin temsil ettigi “modernizm.” Insan
Ludwig Wittgenstein; Viyana’nin 6nde gelen celik sermayedar1 ve
sanat patronunun Tolstoycu sadelik ve ¢ilecilik lehine kiravatini ve
aile sansini bir kenara atan en kiiciik oglu. Kitap, Wittgenstein’in
“temel her konuda felsefenin temel problemlerinin nihai ¢6ziimiini
sunma iddiasinda bulunan™? ve yaymlanisindan itibaren kendi
¢agmin anahtar ¢alismalarindan biri olarak kabul goren,? ancak
giiniimiizde bile bu zamana kadar yayinlanmis en az kendi kendini
aciklayan kitaplardan biri — okuyucusunun bir diizine farkl
yorumunu yapabilecegi bir muamma veya roman a clef —olarak
kalan dilin felsefesi iizerine yiiksek derecede kesif ve aforistik bir
metin olan Tractatus Logico-Philosohicus veya Logisch-
philosophische Abhandlung.®  Amacimiz, akademik standartlara
gore, radikal bir amag: dort konumuzun her birini digerlerini
yansitan bir ayna olarak kullanarak incelemek. Eger hakliysak,
Habsburg Imparatorlugu’nun yikilis1 ve ¢okiisii sirasinda apagik
hale gelen merkezi zayiflik, yurttaglarinin hayatlarini ve
tecriibelerini, diisiince ve kiiltliriin her alaninda — en soyut
alanlarinda bile — yazarlarin ve sanatgilarin merkezi ve ortak
zihin mesgalelerini sekillendirmek ve belirlemek suretiyle

derinden etkiledi; Kakanien muhitin, geriye bakildiginda, kendi
iretimlerinin sosyal, politik ve etik kontekstinden s6z ederek 151k

* Bu adin mucidi Robert Musil’dir ve iki anlamu farkli diizeylerde birlestirir. Goriiniiste, Habsburg
Imparatorlugu’nun ana korumlarinin tiimiiniiniin ayiric1 vasfi olan “Imperyal Royal” [Imparatorluga ve Krala
ait] veya “Imperyal and Royal”i karsilayan K.K. veya K.u.K. bas harflerinden olusan bir kelimedir. (Bunun i¢in
Musil’den asagida Ikinci Boliim’iin 36’1nc1 sayfasinda yer verdigimiz iktibasa bakinizb) Fakat, Alman gocuk
bakimu diline asina herhangi biri igin bu kelime ayn1 zamanda ikincil bir “Excrementia” veya “Shitland”
anlamini da tagir.

! Wittgenstein, Tractatus, Yazarin Onsézii

2 Bakiniz, H. Stuart Hughes, Conciousness and Society, s. 399.

3 Kaynak referanslar igin bu kitabin sonundaki Segilmis Bibliyografya’ya bakimz.



tutabilen kiiltiirel liriinleri baz1 karakteristik 6zellikleri
paylastyordu. Biz bu 6zelliklerin Wittgenstein’in Traktatus’unda
cok 0zlii bir bigimde 6rneklendigini one siirecegiz.

Kisi bu tiir bir tezi one siirerken, yalnizca onun formu’nu izahi
konusunda degil, ayn1 zamanda kendini savunma durumu
olusturmanin zarureten igerdigi ciddi problemlerin izah1 konusunda
da provoke edecegi muhalefetin farkinda olmalidir. # Bu yiizde biz
burada ise dogrudan dogruya, bize gore, sectigimiz dort konudan
her birinin neden ortodoks bilimsel analize 6zel problemler ve
paradokslar sunduklarini1 ve neden hususi ve 6zellikle de
interdisipliner tiirde hipotezleri gerektirdiklerini gostererek ise
baslayalim.

Bu Kakaniyen paradokslar i¢in gelistirdigimiz gecici ¢oziimler,
onlar1 6zellikle mistifike eden ve derin olduklari izlenimi veren
higbir seye sahip degil. Aciklayici analizimizin kilitleyici anahtari
olarak bir Zeitgeist’i ya da benzeri bir tarihsel virtus dormitiva
iiretmekten uzak, biz yalnizca Habsburg Viyanasi’nin son
yillarindaki sosyal ve kiiltiirel durum konusunda c¢ok sayida agikca
tespit edilmis olguya (“ilgili durum hakkindaki hatirlaticilart
biraraya getirecegiz”) dikkat ¢ekecegiz. Keza biz ¢ok sinirh
sayida tamamlayici hipotezi, bir cogu ayn1 anda dolayli destege ve
dogrulamaya acik hipotezi tartismamiza “kayip onciiller” olarak
ilave edecegiz.

Uzerlerinde yogunlasacagimiz ilave problemler su tarzda ortaya
¢ikiyor. Avusturya Macaristan Imparatorlugu’nun — Karl
Kraus’un ironik sekilde Die Letzten Tage der Menschheit diye
adlandirdig1 gibi — akademik girisimi her biri birbirinden bagimsiz
“kurumlasmis” yontemler ve sorunlar takimi halinde birbirinden
kopuk “incele alanlarina” ayiran ortodoks is boliimiine saygiyla
yaklastigimizi varsayin. Sonug, sirayla dort konumuzla ilgili 6zel
tartisma daha heniiz baglamadan, hem ortaya ¢ikardigimiz
problemleri hem de gelistirdigimiz miilahazalar1 soyutlayarak
birbirinden koparmamiz olacaktir.

Habsburg rejiminin politik ve kurumsal tarihi (bu varsayima
gore) biitliniiyle tek basina tartigilacak bir konudur. 1890°1a 1919
arasindaki sanslar1 ve sanssizliklariyla ilgili tasvir edici bir
aciklama muhtemelen imparator Francis Joseph ile Arsidiik Francis
Ferdinand’n eylemleriyle giidiileri, Aehrenthal ile Izvolski’nin
konugmalari, farkli partilerin ve uluslarin tutumlari, 1919 Zagreb
thanet durugmalari ile ona eslik eden Friedjung Olay1 ve Thomas
Masaryk’in yiikselen yildiz1 etrafinda insa edilebilir. Schonberg’in
on iki tonlu mizikal kompozisyon sistemi ¢ok baska bir seydir.
Miizik tarihgisi belki de, bu durumda dikkatini, Wagner, Richard
Strauss ve Schonberg’in kendisinin daha 6nceki eserlerinin agik
tiikeniginin dogurdugu teknik problem tizerine yoneltmelidir. ( O,
Schonberg’in Kraus gibi bir gazeteciyle iliskilerinin miizikal
teorisinin anlagilmasinda herhangi bir 6nemli bir yer tuttugunu

4 Stephen Toulmin’nin H. H. Rhys, Seventeeth-Century Science and Arts’daki yazisina bakiniz.



diisiinemeyecektir.) Ayni1 sey, Seccession’un ressamlarinin
kendilerini ortodoks akademik resmin kurumlasmis aktivitelerinden
ayirmalarini saglayan sanatsal kopus; “hukuki pozitivizmin” Hans
Kelsen"n hukuk bilimindeki kaynaklari; Rilke ile Hofmannsthal’in
edebi ihtiras ve bahtlari; Boltzmann’in istatistiki
termodinamiginin analitik yontemleri; Adolf Loos ile Otto
Wagner’in Bauhaus mimari okulunun onciileri ve Wiener Kreis’in
felsefi programinin onciileri olarak oynadiklari rol i¢in de
gecerlidir. Her bir durumda ortodoks ilk adim, bahis konusu
gelismeleri, s6zilin gelisi, resmin veya hakuk teorisinin, mimari
dizayn veya epistemolojinin {i¢ asagi1 bes yukari kendi kendine-
yeterli tarihindeki episodlar olarak ele almaktir. Onlarin
birbirlerini ¢apraz etkilesimlerinin kendi i¢ evrimleri kadar 6nemli
olabilecegi yolundaki herhangi bir tez, ancak istenmeye istenmeye,
biitiin i¢ faktorler gozle goriilebilir sekilde tiiketildikten sonra
dikkate alinacaktir.

Sahsi 6zellikleri ve mizacindaki tuhafliklarla séhret bulan — ve
hatta masallagan — Ludwig Wittgenstein gibi bir adamin hayati ve
karakterini, ilk bakista, felsefi tartismaya dogrudan entelektiiel
katkilar1 degerlendirilirken bir kenara atmak kaginilmaz bir sey gibi
goriinecektir.® Bu arada, Traktatus mantik tarihgilerinin veya dil
filozoflarinin goriis noktasindan hareketle ele alindiginda Gottlob
Frege ile Bertrand Russell’la — ki onlar Wittgenstein’in agikca
hayranlik duydugu kisilerdir — baslamaktan ve Wittgenstein’in
kendi mantiksal/formel ve kavramsal icatlarinin kendisini Russel
ile Frege’nin asamadiklar1 mantiksal ve felsefi engelleri nasil
asmaya muktedir hale getirdigini sormaktan baska bir sey
yapamayacagimiz ortadadir.

Bunun, her iki durumda da, Viyanali olmakliginin kendisine
gercekten de, ortodoks akademik arastirma modellerine gore, tam
bir kavrayis sagladig1 varsayimi temelinde benimsenecek istikamet
oldugu sdylenmelidir. Tam tersine, bizim buradaki yaklagimimiz
— metodolojik acidan konusmak gerekirse — karsit bir varsayima
dayaniyor: yani dncelikle, erken 1900’ler Viyanasi’ndaki sosyal ve
kiiltiirel durumun ayiric1 6zelliklerinin ortodoks giigler ayarima,
soziin gelisi anayasa, miizikal kompozisyon, fizik teorisi, palitika,
gazeticilik ve felsefi mantik tarihinin ortodoks gii¢ler ayiriminin
icerdigi ilk soyutlamalar1 sorgulamamizi gerektirdigi varsayimina.
Suras1t muhakkaktir ki, bu soyutlamalar1 mutlak seyler olarak
gecerli gordiigimiiz siirece, insan Wittgenstein ile ilk felsefi
sahaseri, Viyana modernizmi ve onun Habsburg arka bahgesi
konusundaki en ¢arpict seyler yalnizca agiklanmamis degil, ayni
zamanda agiklanamaz seyler halinde kalacaktir. Diger taraftan, bu
carpici Ozellikler bir sartla biitiiniiyle anlisalabilier hele gelebilir ve
paradokslarini yitirebilir: sosyal ve politik gelismeler (2) cagdas
sanat ve bilimin farkli alanlarindaki genel amaglar ve zihin
mesgaleleri, (3) Wittgenstein’in ahlak ve degerlere sahsi yaklagimi,

® Norman Malcolm’un Wittgenstein biyografisi bile, meziyetlerine ragmen, insan Wittgenstein ile onun felsefi
konumu arasindaki baglantilari belirsiz birakir.



(4) 1900 Viyanasi’nda anlasildiklari ve muhtemelen
Wittgenstein’in kendisinin son tiriinii Traktatus olan sorgulamalara
basladiginda kavradig: sekilleriyle felsefi problemler arasindaki
capraz iliskilere bakarsak.

Soziin gelisi, gec on dokuzuncu yiiz yilin standartlariyla —
alternatif tasavvurlarindan yalnizca iigline atifta bulunmak
gerekirse — Avusturya-Macaristan veya ikili Monarsi veya
Habsburg Saray1 genis topraklara, iyi kurumlagmis bir iktidar
yapisina, uzun bir ac¢ik anayasal istikrar rekoruna sahip tescilli
“stiper giiclerden” biriydi. 1918°de, ylizyillarin politik tirtini
kagittan bir kale gibi ¢coktii. 1945°te Japon imparatorluk saray1
askeri yenilginin sonuglariindan 6nce, hanedan felaketi
yasamaksizin varligini siirdiirdiigii halde, 1918’den sonra Wilhelm
Almanyasi, liderligini kaybederek de olsa Bismark’in empoze ettigi
politik birligi korudugu halde, Habsburg siiper giiclinde askeri
yenilgiyi yalnizca monarsinin otoritesi yikilmakla kalmadi, ayni
zamanda Imparatorlugu bir arada tutan mevcut biitiin politik baglar
da ¢oziildi. Yiiz yillardir Habsburg Sarayi’nin varligi, atalarinin
mirasi topraklardaki dominant bir politik olguydu — belki de
yegane dominant olgu. Bununla birlikte, satolarin ve sehirlerin
mimarisini ve Almanca-konusan cemaatleri, soziin gelisi
Transilvanya ve Banat cemaatlerini bir kenara birakirsak,
giiniimiiziin Balkanlar1 hi¢ de Habsburg Imparatorlugunun daha
onceki mevcudiyetinin ipuglarmi sunmaz. Habsburg Imparatorlugu,
1938-44 Hitler isgalinden veya 1941-45 Japonlarla ortak-Basaridan
cok daha az iz birakarak yok olmustur. Biiyiik rakibi Osmanli
Imparatorlugu bile Balkanlarin hayatinda ve Balkan
geleneklerinde, Giiney Sirbistan ve Mekodonya gibi bolgelerde —
buralarda bir ¢ok kasaba ve kdy camilerini muhafaza etmekte ve
Tiirk dili Rumca-Sirpga-Slavea ve Mekodonca konusan koyliiler
arasinda hala kabul goren dildir— hemen fark edilebilecegi tizere,
cok daha fazla kalici izler birakmustir.”

Bununla birlikte, Cifte-Monarsi’nin standart politik tarihlerini
okuduktan sonra insan, Birinci Diinya Savasi’nin Habsburg giicli
ve niifuzu lizerinde ¢ok biiyiik bir katastrofik etki birakmasinin
dogurdugu belirsizlikle bagbasa kalir. 1848’in devrim firtinalarini,
Prusya’nin maglubiyeti ile Macarlar, Cekler, Romenler ve Giiney
Slavlar1 arasinda birbir pesi sira ortaya ¢ikan milliyetgilik
haraketlerini savusturduktan sonra bu Cifte-Monarsi neden nihai
tarzda ve biitiinliyle ¢okmemisti. C. A. Macartney’nin Habsburg
Imparatorlugu, 1790-1918 adli eseri gibi kapsaml1 ve tumturakl
bir ¢aligma bile insan1 agaglar konusunda bilgilenmis, ancak orman
hakkinda onu okumadan 6nceki kadar karanlikta birakir. Fakat,
herseye ragmen, bunda sasirtict hicbir sey yoktur. Arastirma
oyununun biitiin kurallar1 verildiginde, bu tiir metinlerin birinci
gorevi, secilmis bir donemin ve rejimin resmi tarihinin kendisini
isler kildig1 biitiin politik diyaloglari, manevralari, kilise-devlet

" Kosova-Methoja’dan gegerek Mekadonya’ya seyahatim sirasinda, Ikinci Diinya savasi’ndan yirmi yili askin bir
stire sonra onlu ve yirmili yaslarindaki insanlar bile akici Tiirkge konustuklarini gérdiim (S. E. Toulmin).



antlagmalarini, konferanslar1 ve buyruklar1 hakkindaki ayrintili
bilgimize ilavelerde bulunmaktir; ve bu bizi yalnizca daha genis
bilimsel, sanatsal ve felsefi diislincelerin, etik ve sosyal tavir
aliglarin, sahsi ve komiinal 6zlemlerin, biitiin politik hamlelerin —
karakterleri zarureten etkileme giiglerine ve uzun dénemli
etkilerine baglidir — icinde vuku buldugu ¢ok daha genis
cercevesinden uzaklastirir. Bu diislinceler ve tavir aliglarin,
yiizyilin dontigiimiinde Avusturya’da bulacagimiz sosyal ve politik
degisimin o siradaki istikameti nadiren dogrudan iliskileri vardir.

Ayni sekilde, erken yirminci yiizyll Viyana mimarisine ve
sanatina, gazeteciligine ve hukuk bilimine, felsefe ve siirine,
miizik, drama ve heykelciligine ayn1 zamanda ve mekanda
gergeklesen birbirlerine paralel ve bagimsiz aktiviteler olarak
bakarsak, gozlerimizi onlarin tiimiiyle ilgili en 6nemli olguya —
yani ayn1 yerde ve ayn1 zamanda gerceklesmeleri olgusuna —
dikerken, her bir alandaki ayrintili teknik enformasyonu bir kere
daha bir araya getiriyor oluruz. Bu noktada, ge¢ Habsburg Viyanasi
— hemen hemen her giin toplanarak tartisma itiyadinda olan ve pek
mesleki uzmanlasma ihtiyaci hissetmeyen ressamlar, miizisyenler
ve yazarlar grubunun yasadig1 yer — ile soziin gelisi akademik ve
sanatsal uzmanlagmanin benimsendigi ve farkl yaratici faaliyet
alanlarinin temelde birbirinden bagimsiz sekilde serpildigi
giiniimiiz Ingilteresi veya Amerikas: arasindaki derin farkliliklart
goremeyiz. Eger 1900’lerdeki Viyana kiiltiirii bizi kendi rayigteki
uzmanliklarimizi yansitmaya yoneltseydi, (soziin gelisi) sanat-
tarihi ile edebiyatin ayrilmasi gercekten mesru ve yerinde
olabilirdi. Gergekte, kendimizi riske atarak, farkli Viyana sanatlar1
ve bilimlerinin birbirinden bagimsizligini1 géremezdik.

On iki tonlu miizigin, “modern” mimarinin, hukuki ve mantiksal
pozitivizmin, temsili olmayan resmin ve psikoanilizin
baslangi¢larinin — Schopenhauer ile Kierkegaard’a canlanan ilgi
bir yana— es zamanli olarak ortaya ¢ikmalari ve bliyiik 6l¢tide
Viyana’da yogunlasmalari mutlak bir tesadiif miiydii? Geng
orkestra sefi Bruno Walter’in Viyana’daki Wittgenstein ailesinin
konaginda diizenli olarak Gustav Mahlere eslik etmesi ve
Mahler’in Walter’a 1894 Noel’inde Schopenhauer’in toplu
eserlerini armagan etmeye siiriikleyen konusmada Kantg1 felsefeye
ortak ilgiyi kesfetmesi yalnizca tuhaf bir biyografik olgu muydu?®
Dahasi, bir bestekar ve miizik teorisyeni olarak devrimci
aktivitelerinin zirvesinde ¢arpici bir resimler serisi ve yliksek
Olciide temayiiz etmis denemeler ortaya koyan Arnold
Schonberg’in bireysel ¢ok yonliiliigii sahsi bir 6zellikten daha fazla
bir sey degil miydi? Bu biz, Schonberg’in yazar ve gazeteci Karl
Kraus’a “Belkide sizden, eger bagimsiz kalmak istiyorsa, bir
adamin 6grenmesi gerektiginden ¢ok daha fazlasini 6grendim”
notuyla birlikte Harmonielehre iizerine yazdig: biiyiik miizik

8 Bruno Walter, Theme and Variations, s. 86.



kitabinin bir kopyasini armagan ettigini kesfedinceye kadar boyle
goriiniiyor olabilirdi.®

Tam tersine, Schonberg’in kendi pratigini ve tanikligini sathi
degerleriyle ele alma egilimindeysek, arastirma yontemimizi
degistirmek zorunda kaliriz. Miizisyen Schonberg’in Kraus gibi bir
gazeteciye derin borcunu teslim etmesinin bugiin bize paradoksal
goriinmesinin sebebi nedir? Ve — daha genelde — 1880’lere
gelinceye kadar neredeyse higbir meydan okumayla
kargilasmaksizin birgok alanda yerlerini alan sanatsal ve
entelektiiel yontemlerin elestirel saldirtya maruz kalmalarinin ve
kendilerini hemen hemen ayni zaman sirasinda biiyiik
babalarimizin korkusuna veya saskinligina yol agan modernizm
tarafindan yerlerinden edilmis bulmalarinin sebebi nedir? Eger
dikkatimizi dar sekilde, s6ziin gelisi yeni on iki tonlu kompozisyon
ilkelerine, Klimit’in stilistik yeniliklerine veya Freud un Meynert
ve Breuer’e borcunun ¢apina harcarsak, bu sorulara asla cevap
veremeyiz. Bunlar1 bir yana birakarak, biz sosyal bakis agimizi
genistebilir ve ayni Viyana’nin nasil — imajiyla kendisini
Riiyalarin sehri olarak goriir— ayn1 zamanda en derin sosyal
elestirmenlerinin “Diinyanin Yikimmnin Deneme Alani™*° olarak
tasvir edildigini anlayabiliriz.

Ayni paradokslar ve tutarsizliklar hem bir insan hem de bir
filozof olarak Ludwig Wittgenstein’a bakis agimizi da ¢arpitir. Stk
sik dile getirildigi tizere, biiyiik entelektiiel ciddiyetin ve gii¢lii etik
tutkularin yazarini etkileyebilen biiyiik sanssizliklardan biri,
diisiincelerinin Ingilizlerce “naturalize edilmesi”dir. George
Bernard Shaw’1n ahlaki 6fkesi, politik oklar1 ve sosyal elestirileri,
muhatabi Ingiliz halk1 onu giivenle bir Irlandal1 niikteci ve komik
oyun yazar1 olarak tasnif ettiginde giiclinii kaybetmistir. Ve ayni
kader Ludwig Wittgenstein’in — bir bigcimde Britanya ve
Amerika’daki cogu profesyonel Ingilizce-konusan filozof
tarafindan goriildiigii sekliyle — giiniimiizdeki {iniinii de
sekillendirir.

Frege’nin teklifiyle Wittgenstein Russell’a ilk temasa gegtiginde ve 1914’ten dnceki
ve daha sonra 1929°dan sonraki hayatinda ¢ok derin etkiler birakan biiyiilii Cambridge
entelektiielleri ¢cevresine siiriiklendiginde, iyi-belirlenmis zihin mesgalelerine sahip,
diisiincelerinin dogrulugundan ve belirli bir tarihleri bulunan kendisinden emin insanlardan
olusan bir kiiltiirel ortama ve aktif gruba girmisti.*'Ozellikle de Russell biiyiilenmis, merakla
ilgilenmis ve etkilenmisti; mantik hakkindaki eserine asir1 ilgi gosteren ve apagik sekilde
¢ozlilmemis problemleri tam da Russell’in biraktig1 noktada kendi problemleri haline
getirmeye hazir bu g6z kamastirici yabanciy1 kesfetmek mutluluk verici ve gurur
oksayicryd:.'?

9 Schonberg ve Kraus konusunda Dérdiincii Béliim’e bakiniz.

10 By ifade Kraus’undur; Ugiincii Boliim’e bakimz.

11 By gevrenin ve ilgilerinin en iyi resmi muhtemelen John Maynard Keynes’in Two Memoirs’deki “My Early
Beliefs” baglikli yazisidir.

12 bakiniz B. Russel, Outobiography, vols. I ve II ve bu hatiralarin yayinlandigi mektuplar. Russel’in Macmaster
Universitesi, Hamilton, Ontario’daki yazilari arasinda Russel ile Wittgenstein’in birbirlerine yazdig
yayinlanmamis degerli baska mektuplar da vardir.



